Viite

Asia

Opetusministerio
PL 29

Paivamaara Dnro

5.2.2003 847/03/02

00023 VALTIONEUVOSTO

Lausuntopyynténne 1/043/2002/31.10.2002

LAUSUNTO TUTKINTORAKENTEEN KEHITTAMISTYORYHMAN MUISTIOSTA

Turun yliopisto iimoittaa lausuntonaan tutkintorakenteen
kehittdmistybryhméan muistiosta seuraavan.

Yleista

Tybryhméan esitys on varsin tasapainoinen pyrkimyksessaan yllapitaa
vanhan tutkintorakenteen hyvia  ominaisuuksia ja  toisaalta
ennakkoluuloton pyrkimyksessaan kehittaa suomalaista
yliopistotutkintorakennetta entistda paremmaksi ja kansainvalistyvdan
korkeakoulutusmaailmaan soveltuvammaksi.

Yliopisto pitdd erityisen mydnteisené sitd tapaa, jolla tutkintorakenteiden
uudistustyd on kaynnistetty. Prosessi on ollut avoin, ja yliopistot ovat
voineet vaikuttaa opetusministerion asettaman tyéryhman tyohén samalla,
kun ne ovat tehneet uudistuksiin tahtaavaa tyotad omassa piirissaan.

Kaksiportaiseen tutkintorakenteeseen siirtymisen tavoitteet vastaavat
yliopiston nakemyksia. Pitkdn opiskelujakson jakautuminen kahteen
vaiheeseen selkeyttdnee opintojen rakennetta ja helpottaa opiskelun
suunnittelua. Tutkintojen mitoitus yhtenaistaa kaytantoja ja mahdollistaa
nykyista tarkoituksenmukaisemmat suoritusajat. Kaksiportaisuus tarjoaa
myo6s nykyista paremmat lahtdkohdat monitieteisten maisteriohjelmien
toteuttamiselle.

Kaksiportainen rakenne on tervetullut erityisesti tydvoimapulasta karsiville
aloille, joiden opiskelijat siirtyvat nykytilanteessa usein kesken opiskelun
tydelamaan. Palaaminen opintojen pariin myohemmin on todennakoisesti
helpompaa, mikali alempi tutkinto on suoritettu ennen tydelamaan
siitymistd. Toisaalta on pelattavissa, etta esimerkiksi matemaattisten
aineiden opettajat siirtyvat opetustyohtn pitkéksikin aikaa alemman
tutkinnon suorittamisen jalkeen, koska péatevista aineenopettajista on
vastakin suuri tarve. Alan jatkuvuuden ja opetuksen tason turvaamiseksi
on kuitenkin tarkeaa, etta peruskoulujen ja lukioiden opettajilla on ylempi
tutkinto.

Korkeakoulujarjestelmaa olisi hyddyllista kasitella prosessin myohemmissa
vaiheissa yhtend kokonaisuutena, koska ammattikorkeakoulujen
kehitykselld on suora vaikutus yliopistokoulutuksen asemaan.

Tutkintoasetus



Yliopisto pitdd hyvana ratkaisuna tydryhman paatdsta yhdistaa nykyiset
alakohtaiset asetukset yhdeksi asetukseksi, jossa my6s alakohtaiset eri-
tyiskysymykset voidaan omissa luvuissaan ottaa huomioon.

Tutkintoja koskevat sdédnndsehdotukset ovat nykyisin voimassa olevia
alakohtaisia asetuksia vdaljempia. Tama vaéljyys ja siitd seuraavat
tulkintamahdollisuudet asettavat haasteita yliopistoissa tehtavalle
jatkovalmistelulle, mika edellyttdd eri tahojen yhteistyota yliopistotasolla
sekd uudenlaisia alakohtaisia sopimuskaytantoja.

Asetusluonnoksessa maaritellaan koulutusalat, mutta ei enaa oppiaineita,
mika on joustava ratkaisu. Yliopistot voivat tulossopimuksen yhteydessa
sopia uusista oppiaineista tai monitieteisista opintokokonaisuuksista
vapaammin ilman asetuksen muuttamistarvetta. Muistiossa viitataan
opetushallinnon koulutusluokitukseen, joka ei vastaa tutkintoasetuksen
koulutusluokituksia. Meneilladn oleva koulutusluokituksen yhtenaistaminen
on merkittava uudistus, johon yliopistojen tulisi my6s voida vaikuttaa.

Yksittaisen yliopiston ja opetusministerion valistd tulossopimusmenettelya
ei voida pitdd valtakunnallisen tason sopimisena silloin, kun tietyn alan
koulutusvastuuta laajennetaan yliopistoon, jossa tdman alan tutkintoon
johtavaa koulutusvastuuta ei ole aikaisemmin ollut.

Yliopisto pitdd myos tarkeana, etta kaksiportaisen tutkinnon kehittaminen
ja erityisesti tuomarinvirkaan oikeuttavasta tutkinnosta sopiminen
saatetaan loppuun ja vasta taman jalkeen paatetddn oikeustieteellisen
alan koulutusvastuiden jakamisesta.

Uudistuksen vaikutus opintoaikoihin

Tutkintorakenteen uudistamisen vaikutus opiskeluaikoja lyhentévasti ei ole
itsestddn selvaa. Ongelmat lienevat nykyiset, mikali rahoitusmallit eivat
muutu ja suuri joukko opiskelee tydn ohessa. Mikali maisteriohjelmiin pitaa
jonottaa kesken opiskelun, pitkittd& se omalta osaltaan valmistumisaikoja.

Kurssien kuormittavuuden tarkistaminen opintopistemallin kayttéonoton
yhteydessa ei myotskaan valttamatta johda tutkintojen suoritusaikojen
lyhenemiseen. Suoritusajat nayttaisivat taysin erilaisilta, mikali nykyisten
kokonaisvalmistumisaikojen sijasta esitettaisiin aktiiviseen opiskeluun
kaytetty aika. Tutkinnon suoritusaikaan vaikuttavat yliopiston ulkopuoliset
tekijat, kuten tyéryhmékin on todennut. Tydssakaynti opintojen ohessa on
varsin yleistd sekd taloudellisista syistd etta valmistumisen jalkeisen
tydnsaannin kannalta.

Mitoitus

Kandidaatin ja maisterin tutkintojen 180 ja 120 opintopisteen mitoitus on
onnistunut ja vastaa nykyista paremmin suoritusajoille asetettuja kolmen ja
kahden vuoden tavoiteaikoja. Suurin osa yliopistotutkinnoista on sovitetta-
vissa néaihin puitteisiin, jos tutkintojen suunnittelussa saavutetaan oikeat
sisalldlliset ratkaisut.

Yliopisto katsoo, ettd mikéli jonkin tutkinnon kohdalla halutaan poiketa yl-
lamainitusta mitoituksesta, siitd tulee sopia valtakunnallisesti ja tarvittaes-
sa koko eurooppalaisella koulutusalueella. Esimerkiksi psykologian alalla
on keskusteltu 120 opintopistettd laajemmasta maisterintutkinnosta sekéa
europsykologikoulutuksen aiheuttamista erityisjarjestelyista.



Tybryhma painottaa tutkintorakenteiden uudistamisen yhteydessa tehta-
van tutkinnon kokonaisarvioinnin merkitysta. Siirtyminen opintopistejarjes-
telmaan mahdollistaa myds yksittdisten opintokokonaisuuksien uudelleen-
arvioinnin. Tutkinnon kuormittavuuden arviointi, ns. ydinainesanalyysi, ja
positiiviset kannustimet (henkilékohtainen opetussuunnitelma — HOPS - ja
opettajatutor-jarjestelma) ovat tarkeita valineita opiskelijan opintojen suju-
van etenemisen edistamisessa ja jarjestelméan tehostamisessa. Tiedekun-
nille ja oppiaineille on korostettava sitd, etta tutkintouudistus tarjoaa mah-
dollisuuden aidosti kehittaa tutkintojen sisaltéja entista laadukkaammiksi ja
tasapainoisemmiksi ja etta uudistus ei merkitse vain nykyisten opintoviik-
kojen aritmeettista kadntamista opintopisteiksi.

Siirtyminen opintoviikkojarjestelmasta opintopistejarjestelmaan on perus-
teltua myds eurooppalaisen vertailtavuuden parantamisen vuoksi. Silti
opintopiste on laskennallinen keskivertosuoritukseen perustuva arvio opin-
tosuoritusten edellyttamasta tydmaarasta samoin kuin nykyisin kaytossa
oleva opintoviikko. Opintopisteen laskennallisen tydméaéaran mitoitusohjeis-
ta on syyta kayda keskusteluja seka valtakunnallisesti koulutusaloittain et-
ta yliopiston tiedekuntien valilla.

Lukuvuoden maarittdminen 60 pisteen laajuiseksi on yliopiston mielesta
riittdva mitoitusperuste, eikd ole tarvetta sen lisaksi maaritella lukuvuotta
1600 ty6tunnin mittaiseksi. Ehdotettu mitoitus synnyttaisi tarpeettomia on-
gelmia mm. opintotukijarjestelmalle: ehdotus lisdisi selvasti nykyisin vaadit-
tavia vahimmaissuorituksia opintotuen myontamisessa. Lisdksi opintovuo-
den maarittdminen 1600 tunnin mittaiseksi antaisi opetussuunnitelmien
laadinnalle ja mitoitukselle vaaranlaisen signaalin, kun lukuvuosi olisi ny-
kyista ohjeellista 32 opintoviikkoa selvasti laajempi.

Jarjestelman kayttéonotto edellyttaa laajaa kuormittavuusarviointia. Tata ei
voida toteuttaa tiedekunnittain, vaan se edellyttda tieteenala- ja yliopisto-
kohtaisia selvityksia ja valmistautumista. Talla on merkitysta myds arvioi-
taessa alemman ja ylemman tutkinnon sisall6llisia tavoitteita ja niille ase-
tettuja aikatavoitteita.

Tutkintonimikkeet

Yliopisto hyvaksyy tutkintonimikkeiden alakohtaisen selkeyttamisen. Turun
yliopiston osalta tima koskee erityisesti oikeustieteellista ja yhteiskuntatie-
teellistd alaa (OTM ja YTM). Tydryhman esitykset ovat valtakunnallisesta
ja tydmarkkina-nakokulmasta mielekkaita.

Yliopisto pitdd oikeana sita, etta luonnontieteellisella alalla nykyisin kay-
tosséa olevia perustutkintojen nimikkeitd luonnontieteiden kandidaatti ja fi-
losofian maisteri ei esitetd muutettaviksi. Esitettya tekniikan kandidaattitut-
kinto -nimiketta yliopisto pitdd onnistuneena uudistuksena.

Asetusluonnoksessa esitettyihin oikeustieteen alan tutkintonimikkeisiin yli-
opistolla ei ole huomauttamista. Kandidaatti-nimike on jo muodostunut niin
vallitsevaksi alempien tutkintojen nimikkeeksi sekd Suomessa etta ulko-
mailla, ettéd ylemman tutkinnon maisterinimikkeen omaksumiselle on perus-
teita myos oikeustieteen alalla. Tutkintonimikkeen kaannokseen liittyvat
ongelmat eivat kuitenkaan voi olla merkittava perustelu muutokselle, koska
nykyinen nimikekin kdannetaan niin, ettei ongelmia synny. Nimikkeen va-
linnassa tulisi kiinnittdd huomiota myds muiden Pohjoismaiden ratkaisui-
hin. Vuodelta 1996 olevassa asetuksessa oikeustieteellisista tutkinnoista



annetaan jo mahdollisuus oikeustieteen maisterin arvon kayttadmiseen,
mutta kayttd on jaanyt vahaiseksi. Alemman tutkinnon nimikkeeksi oikeus-
tieteen kandidaatti ei sen sijaan suoraan kay, koska se on télla hetkella
selkeasti ylemman tutkinnon nimike. Vakiintuneesta nimikkeesta oikeusno-
taari ei pitaisikdan luopua.

Tutkintonimikkeisiin ja -rakenteisiin 1980-luvulta lahtien tehdyt lukuisat kel-
poisuuksien maarittelyyn vaikuttavat muutokset aiheuttavat hammennysta
tydmarkkinoilla. Siksi yliopisto pitaa tarkeana, etta naitd muutoksia koske-
vat tiedot ovat helposti kaikkien niita tarvitsevien saatavilla, esimerkiksi
opetusministerion internet-sivuilla.

Yliopisto esittdd, etta Turun yliopisto mainitaan asetuksen liitteessa teknil-
listieteellisen alan koulutusta antavana yliopistona.

Korkeakoulututkinnot ja yliopistotutkinnot

Yliopistolain 7 a §:n luonnoksessa esiintyvat nimikkeet alempi ja ylempi
korkeakoulututkinto. Yliopistoissa suoritettavia korkeakoulututkintoja olisi
selvyyden vuoksi parempi kutsua nimilla alempi ja ylempi yliopistotutkinto.
Korkeakoulututkinto-nimike voitaisiin varata ammattikorkeakoulututkinnoille
ja yliopistoissa suoritettavat tutkinnot voitaisiin nimeta yliopistotutkinnoiksi.
Nyt ammattikorkeakoulututkinto voidaan ymmartaa virheellisesti alempaa
korkeakoulututkintoa tasoltaan seuraavaksi tutkinnoksi.

Opiskelijavalinta

On tarkoituksenmukaista, etta yliopistojen tutkinnon perusrakenteena séai-
lyy alemman ja ylemman tutkinnon muodostama kokonaisuus ja etta opis-
kelijat valitaan yhdella kertaa suorittamaan molemmat tutkinnot. Ty6ryh-
man paatds turvata opinto-oikeus suoraan ylempaan korkeakoulututkin-
toon seka paatds olla esittamattad opintoajan rajausta ovat térkeita periaa-
teratkaisuja koulutuksellisen tasa-arvon turvaamiseksi. Alemman ja ylem-
man tutkinnon kiinted yhteys korostuu, koska oppiaineiden hallinta perus-
tuu kumuloituvaan oppimisprosessiin.

Paaainettaan tai yliopistoa vaihtavien ja maisteriohjelmiin hakevien maiste-
riopiskelijoiden valintamenettelyyn on kiinnitettéava erityista huomiota. Paa-
tosvallan maisteriopiskelijavalinnassa tulee olla koulutusta antavalla
yksikolla. Tata tieteenalalle kuuluvaa autonomiaa ei pida poistaa. Maiste-
riopiskelijoiden valintakriteerit on kuitenkin perusteellisesti selvitettava, ja
niistd on muodostettava valtakunnalliset yleisperiaatteet. Mahdollisia valin-
takriteereja voisivat olla opintomenestys kandidaatin opinnoissa ja opinto-
suuntautumisella osoitettu kiinnostus. Uudistuksen yhteydessa on valtet-
tava uuden, inhimillisesti ja taloudellisesti raskaan paasykoekierroksen
syntymista. Paasykokeita ei ole mielekasta jarjestad kuin korkeintaan erilli-
siin maisteriohjelmiin.

Henkilokohtaiset opintosuunnitelmat

Muistiossa ehdotetaan, ettd opiskelijoille laadittaisiin henkilokohtainen
opintosuunnitelma (HOPS). Yliopistossa laaditaan opintoasiainhallinnon
virkamiestytna jo runsaasti henkilokohtaisia opetussuunnitelmia yhdessa
opiskelijoiden kanssa. Mikali tata kaytantda laajennetaan koskemaan kaik-
kia opiskelijoita, se aiheuttaa tavattomasti ty6ta. Opettajakunnalla ei usein-
kaan ole mahdollisuutta osallistua opiskelijoiden HOPS:ien laadintaan.



taan. Kun samanaikaisesti tavoitteena on opiskelijoiden liikkuvuuden ja
tutkintorakenteen joustavuuden lisaantyminen, on ilmeista, etta opinto-
ohjauksen tarve kasvaa kaikilla tasoilla.

Alempi tutkinto

Alemman tutkinnon odotetaan antavan sek& ammatillisia valmiuksia etta
jatko-opintokelpoisuuden maisterintutkintoon. Namé tavoitteet saattavat
osoittautua kaytanndssa vaikeasti yhdistettaviksi. Tyomarkkinarelevanssi
tuleekin ymmartaa varsin valjasti.

Laaketieteen alalla kayttoon otettava kandidaatintutkinto tarjoaa mahdolli-
suuden niille opiskelijoille, jotka prekliinisten kandidaattiopintojen jalkeen
ovat halukkaita vaihtamaan alaa ja siirtym&an jonkin muun alan maiste-
riopintoihin tai voimakkaammin tutkijaorientoituneisiin ohjelmiin.

Muistiossa ei oteta kantaa siihen, pitaaké alemman tutkinnon olla suoritet-
tu ennen kuin opiskelija voi aloittaa ylemman tutkinnon opinnot. Yliopisto
pitda tarkeana, ettd maisterin tutkintoon kuuluvia opintoja on mahdollista
suorittaa rinnan kandidaatin tutkinnon loppuvaiheen opintojen kanssa sil-
loin, kun opiskelija jatkaa opintojaan samassa paaaineessa. Maisterioh-
jelmiin opiskelijoita erikseen valittaessa voitaneen kuitenkin edellyttaa, etta
alempi tutkinto on suoritettu. Erityisen tarke&a tama on silloin, kun hakijoi-
na on myos ulkomailla perustutkinnon suorittaneita opiskelijoita. Alemman
ja ylemman tutkinnon erottaminen toisistaan ei saa johtaa opintojen hidas-
tumiseen.

Maisteriohjelmat

Erillisten maisteriohjelmien maaran on oltava rajattu. Maisteriohjelmista ei
ole tarkoituksenmukaista muodostaa tieteelliseltd profiiliitaan samoista re-
sursseista kilpailevia haastajia perusoppiainevaylalle. Maisteriohjelmien tu-
lee olla monitieteisia ja/tai vieraskielisia seka perustua yliopiston vahvoihin
alueisiin. Maisteriohjelmien suunnittelun on oltava valtakunnallista: eri yli-
opistojen maisteriohjelmien ei tulisi olla profiililtaan samankaltaisia. Usean
maisteriohjelman sijaan on jarkevaa luoda yhteisia joint degree -ohjelmia
niilla aloilla, joilla tiettyjen yliopistojen vahvuusalueet ovat samansuuntai-
set.

Lahtokohtaisesti monitieteiset maisteriohjelmat ovat valttamattomia seka
tieteenalakohtaisten kehittamistarpeiden kannalta etta siitd syysta, etta ne
saattavat vahentaa kaksoistutkintojen suorittamistarvetta. Nykyisellaan nii-
den toteuttamisen esteitd ovat ensisijaisesti rittamattdmat opetusresurssit,
kankeat hallintorakenteet ja kannustusjarjestelmien puutteet. Erityisesti
kahden viimeksi mainitun osalta korjauskeinoja on selvitettava.

Maisteriohjelmat, ammatilliset erikoistumisohjelmat ja muu taydennyskou-
lutus voivat yhdessa ratkoa toisiinsa tiiviisti kytkeytyvia tydelaman osaa-
misongelmia. Jatkossa tulisi nykyistd perusteellisemmin miettia, milloin
koulutusta jarjestetddn maisteriohjelmina, milloin taydennyskoulutuksena.

Vieraskieliset maisteriohjelmat, joint degrees



Muistion vieraskielisia maisteriohjelmia koskevassa luvussa kasitellaan
joint degree ja double degree —malleja koulutuksen kansainvalistymisen
muotoina. Kumpaankin malliin liittyy sekda mahdollisuuksia etta riskeja.
Mahdollisuudet ovat lahinna koulutuksen monipuolistamista, parhaan asi-
antuntemuksen saamista yhdistelemalla eri yliopistojen resursseja seké
kansainvalisyys.

Double degree -ohjelmien kayttéonotto on ongelmallista suomalaisessa
korkeakoulujarjestelmassa, jossa on perinteisesti katsottu, ettd samoilla
suorituksilla ei voi saada kahta tai useampaa tutkintoa. Kaikkien Euroopan
maiden koulutusjarjestelmilla ei kuitenkaan ole vielda valmiutta mukautua
Suomessa kansallisesti noudatettavaan kaytantéon, ja siksi joissakin ta-
paukissa jouduttaneen osallistumaan myos double degree —ohjelmiin.
Joint degree -ohjelmat soveltuvat luontevammin suomalaiseen yliopisto-
maailmaan, ja niihin nykyisin liittyvat tutkintohallinnolliset ongelmat ovat
helpommin ratkaistavissa.

Vieraskielisten tutkintojen nimien valinnassa olisi otettava huomioon seké
alakohtaiset kansainvdliset kaytannot ettd mahdollisuus uusienkin nimien
kehittdmiseen yliopistojen alemmille, ylemmille ja jatkotutkinnoille. Tassa
vaiheessa ei ole perusteltua luetella asetustekstissa naiden tutkintojen ni-
mi&, vaan asia olisi jatettava vieraskielisten tutkintojen suunnitteluvaihees-
sa tehtavien paatdsten varaan.

Opettajankoulutus

Uusi tutkintoasetus mahdollistaa sen, etta opettajan pedagogiset opinnot
voidaan sijoittaa joko alempaan tutkintoon, hajauttaa alempaan ja ylem-
paan tutkintoon tai suorittaa kokonaan ylemmassa tutkinnossa tai erillisina
opintoina maisterin tutkinnon jalkeen. On tarke&a, etta jatkossakin opetta-
jan kelpoisuuden saa vasta suoritettuaan ylemman korkeakoulututkinnon.

Aineenopettajan kelpoisuuteen sisaltyvistd opetettavan aineen opintojen
laajuudesta ja sisalloista paattavat opetustoimen henkildston kelpoisuus-
asetuksen mukaan yliopistot, mika kaytannossa tarkoittaa opetussuunni-
telmista paattavia tiedekuntia. Kelpoisuusasetuksessa maaritelladn opetet-
tavan aineen opintojen minimimaarat. Asiaa ei liene syyta ratkaista tutkin-
toasetuksessa, mutta aineenopettajien kelpoisuuskysymyksista olisi tar-
peellista kdyda tutkinnon uudistuksen yhteydessa alakohtaista keskuste-
lua ja pyrkia nykykaytantéd yhdenmukaisempiin ratkaisuihin. Myods ai-
neenopettajien opetettavan aineen opintojen koulutusvastuista olisi syyta
kayda valtakunnallista keskustelua.

Korkeakoulusektorien véalinen liikkuvuus ja tdydentavat opinnot

Aiemmin saadun tutkinto-oikeuden lakkauttamista tulisi voida harkita sil-
loin, kun opiskelija saa samalla koulutusalalla uuden tutkinnonsuoritusoi-
keuden yliopistosta toiseen siirtyessaan. Nykysaannosten mukaan tutkin-
nonsuoritusoikeus on voimassa tutkinnon valmistumiseen saakka.

Keskeisimpia uudistukselle asetettuja tavoitteita on liikkuvuuden lisaami-
nen. Yliopistojen vélisen liikkuvuuden edellytyksena on uusien tutkintora-
kenteiden koordinointi. Ongelmallisinta liikkuvuus on kuitenkin ammattikor-
keakoulujen ja yliopistojen vélilla. Sen taytyy tapahtua osapuolten omin
ehdoin eika yliopistojen autonomiaa rajoittavilla sdannoksilla.



Saannds, jonka mukaan maisteriopintoihin otetulta opiskelijalta voidaan
edellyttaa enintdan 60 opintopisteen laajuiset pohjakoulutusta taydentavat
opinnot, on sangen kategorinen. Harkinnan tulee olla ala- ja tapaus-
kohtaista ja yliopistojen omassa paatdsvallassa. Pohjakoulutusta tayden-
tavien opintojen enimmaismaarasta ei tarvita sddnndsta, koska vain oh-
jelman jarjestaja voi sisalldista lahtevin perustein tietaa, mita opiskelijoilta
pitaa edellyttaa.

Taydentavia opintoja suorittavien kohdalla voi todelliseksi ongelmaksi
muodostua opintojen viivastyminen ja opiskeluajan pidentyminen. Yleisia
ratkaisuvaihtoehtoja on vaikea esittdd, mutta nayttaa silta, ettda tehokas
opintojen ohjaus ja henkilékohtaisen opintosuunnitelman kayttéonotto ovat
tasséa keskeisia keinoja.

Terveystieteiden alalla tutkintojen mitoitus aiheuttaa erityista harkittavaa
siind, miten niveltaminen ammattikorkeakoulututkintoihin toteutetaan. Talla
hetkella terveystieteiden maisterintutkinnon opiskelijoiden pohjakoulutuk-
sena on soveltuva terveydenhuollon opistoasteen tutkinto tai ammattikor-
keakoulututkinto. Pohjakoulutuksesta riippuen opiskelijoille on korvattu
noin 35 opintoviikon opinnot aikaisemman tutkinnon perusteella.

Avoin yliopisto

Turun yliopistossa valmistellaan avoimen yliopiston vaylan sisaanottokri-
teerien kehittamismahdollisuuksia ja yhdenmukaistamista. Mikali lahde-
tdan periaatteesta, jonka mukaan kaikkia hakijaryhmia tulee kohdella ta-
sapuolisesti, tulee avoimen yliopiston opintojen perusteella hyvaksyttavat
hakijat hyvaksya suorittamaan maisterin tutkintoa eika esim. antaa tutkin-
nonsuoritusoikeutta vain alempaan tutkintoon. Kaksiportaisen tutkintora-
kenteen uudistuksella ei sinanséa ole merkitysta avoimen vaylan valintojen
kehittdmiskysymyksiin, vaan niita kehitetadn tasta uudistuksesta huolimat-
ta.

Mydskaan avoimen vaylastd ei saa muodostua maksullista kanavaa pe-
rusopintoihin - avoimen vaylan tulee olla ensisijaisesti aikuisopiskelijoille
suunnattu. Avoimelle yliopistolle ei tule luovuttaa tutkinnonanto-oikeutta.
Se ei ole hyvéaksyttavaa maksuttoman peruskoulutuksen periaatteen eikéa
laadunvarmistuksen nakokulmasta.

Avoimen yliopistokoulutuksen asemasta tuskin on tarpeen sisallyttaa lisa-
saannoksia yliopistolakiin tai tutkintoasetukseen.

Kieliopinnot

Yliopisto pitda tarkoituksenmukaisena eri alojen kieliopintojen minimivaa-
timusten yhdenmukaistamista. Téahan saakka esimerkiksi humanistisen
alan opinnoissa on edellytetty kahden vieraan kielen taitoa, ja nyt esityk-
sesséa edellytetaan vahintdan yhden vieraan kielen taitoa. Muutos on ter-
vetullut, koska suuri osa opiskelijoista opiskelee joka tapauksessa useam-
paa kuin yhta vierasta kieltd. Opiskelijoiden valinnanvapauden lisaantymi-
nen ja tiedekuntien mahdollisuus saadella kielitaitovaatimuksista nykyista
valjemmin ovat positiivisia seikkoja.

Kun kieliopinnot ja niiden jarjestamiseen tarvittavat resurssit kuitenkin eh-
dotetaan kohdennettaviksi alempaan tutkintoon, maisteriopintojen ja jatko-
koulutuksen kielenopetuksen jarjestaminen vaikeutuu nykyisesta.



Jatkotutkinnot

Jatkotutkintona tohtorin tutkinnon asemaa tulee korostaa. Lisensiaatin tut-
kinto voisi jaada aikaa myoten vain osaksi erikoistumiskoulutusta.

Lisensiaatin tutkinnon sailyttdminen on toisaalta perusteltua. Ammatillisesti
suuntautunut lisensiaatin tutkinto on térkeéa vaihtoehto tieteellisesti suun-
tautuneelle lisensiaatin tutkinnolle. Esimerkiksi oikeustieteen alalla ei tois-
taiseksi ole varsinaista ammatillisesti suuntautunutta lisensiaatin tutkintoa,
mutta tutkinnon on voinut perinteisesti painottaa itselleen sopivaksi ja am-
mattitaitoa edistavaksi.

Yliopisto kiinnittdd huomiota myods siihen, ettd tydryhman muistio jattaa
huomiotta ladketieteellisen ja hammaslaéketieteellisen alan ammatillisen
jatkokoulutuksen yliopistolliseen tutkintoon johtavana koulutuksena.

Ammatillisen lisensiaatin tutkinnon laajuus on maaritelty vain sosiaalityon
alalla, 120 opintopisteenéa. Se tulisi mainita my6s muilla aloilla.

Tybryhma ei ole ottanut kantaa jatkotutkintojen laajuuden maarittelyyn.
Nykyisessdkadn asetuksessa ei maaritella jatkotutkintoja opintoviikkoina,
mutta tiedekunnissa on lisensiaatin t6ita ja vaitoskirjojen laajuuksia mitoi-
tettu tiedekuntakohtaisin maarayksin. Yliopiston kasityksen mukaan tulisi
harkita jatkotutkintojen laajuuksien valjaa maarittelya.

Toteutusaikataulu

Tutkintorakennety6ryhmén esittama aikataulu uuden tutkintorakenteen
kayttoonottamiseksi on realistinen. Jossain maarin vaikeuksia siirtyma-
saannokset saattavat aiheuttaa laitoksille, jotka antavat seka maisteri- etta
Dl-koulutusta, mikali niissa opiskelevilla on ehdotetun mukaisesti erilaiset
siirtymaajat.

Asetusluonnoksen mukaan opiskelijat voivat siirtyd heti suorittamaan uu-
den asetuksen mukaista tutkintoa tai viimeistddn 1.8.2007. Siirtymaajan
tulee olla pidempi, jotta opiskelijan olisi mahdollista valmistua siita tutkinto-
jarjestelmasta, johon on tullut valituksi.

Resurssit

Tutkintouudistus on suuri ja vaativa tehtava koko yliopistolaitokselle. Useat
tutkintouudistuksen tavoitteet, kuten uusien maisteriohjelmien toteuttami-
nen ja tutkintosisaltéjen syvallinen uudelleenarviointi, edellyttavat lisdrahoi-
tusta. Niin opetus- kuin hallintohenkildkunnan on tunnettava uuden jarjes-
telman tavoitteet ja painotukset. Liséksi on tarkea teroittaa ala- ja op-
piainekohtaisten ratkaisujen merkitysta: tutkintouudistus toteutetaan silla
tyolla, mitd oppiaineissa tehdaan, ja siksi oppiaineiden tytta on tarpeen
erikseen tukea.

Muuta

Opetuksen maksullisuutta ja opiskeluoikeuden ajallista rajoittamista kos-
keviin muutoksiin ei ole tarvetta. Opiskeluaikojen rajoittamisesta ei voida
puhua niin kauan kuin todellisia edellytyksia suorittaa opinnot tayspéaivai-
sesti ei ole turvattu.

Tybryhméan mietintd asettaa tutkintouudistukselle hyvan lahtékohdan. Yli-
opisto korostaa, etta yliopistollinen opetus tulee edelleen rakentaa tieteel-



lisen tutkimuksen varaan ja ettd tieteen korkealle tasolle on turvattava
edellytykset koko yliopistolaitoksessa.

Rehtori Keijo Virtanen

Hallintopaallikko Risto Miilumaki



