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Yhteiskuntatieteellinen tiedekunta

Ohjeet vaitoskirjan esitarkastajille

Vaitoskirjan esitarkastuksen tarkoituksena on varmistaa, etta vaitoskirjatyo tayttaa
tieteelliset ja muodolliset vaatimukset ennen vaittelyluvan myontamista. Lisaksi
esitarkastusmenettely yleenséa parantaa kirjoitustyon tasoa. Taman vuoksi on erittain
tarkeaa, etta esitarkastus tehdaan huolellisesti ja etta tiedekunnalla on vaittelylupaa
kasitellessaan kaytbéssaan mahdollisimman selkeat lausunnot. Tiedekunnan tekeman
periaatepaatoksen mukaan vaittelylupaa koskeva lausunto ei voi olla ehdollinen, vaan
siind joko puolletaan tai ei puolleta vaittelyluvan myontamista. Esitarkastaja voi
kuitenkin lausunnossaan esittaa tyohon liittyvia kommentteja ja parannusehdotuksia.
Vaittelyluvan myontamiseen tiedekunta tarvitsee kaksi vaittelylupaa puoltavaa
esitarkastuslausuntoa, minka vuoksi esitarkastajat eivat voi laatia yhteislausuntoa.

Erityisesti toivotaan esitarkastajalta selkeaa kantaa siitd, onko vaitdskirjan pohjana oleva
tutkimustyo katsottava riittavaksi, vai ovatko lisatutkimukset tarpeen. Vastaavasti tulee
arvioida kirjoitustyd, ja maaritella riittavan seikkaperaisesti ne kohdat, jotka kaipaavat
uudelleen kasittelya tai lisimuokkausta. Esitarkastajan lausunto on vapaamuotoinen,
mutta siind pyydetaan ottamaan kantaa alla lueteltuihin kohtiin. Naista kohdat 1-5
koskevat tutkimustydn tasoa, kohdat 6-8 kirjoitustyon tasoa.

1. Vaitéskirjan yleinen luonne
Vaitoskirjan tieteellisen sisallon lyhyt kuvaus.

2. Aihe ja kysymyksenasettelu

Aiheen omintakeisuus ja tieteellinen painoarvo. Onko aihe asianomaisen
tutkimussektorin alalla keskeinen ja ajankohtainen seka oleellista ongelma-aluetta
kasitteleva? Miten paljon samasta aiheesta on olemassa aikaisempia tutkimuksia? Onko
kysymyksenasettelu mielekés ja tieteellisesti relevantti?

3. Aineisto

Aineiston laatu, laajuus ja soveltuvuus tutkimusongelman selvittamiseksi. Tarjoaako
aineisto vaittelijalle mahdollisuuden tutkimusongelman analysointiin ja ratkaisemiseen?
Onko aineiston keruu tapahtunut tieteellisesti patevalla tavalla? Onko vaittelija itse
suorittanut aineiston keruun, kasittely ja analysoinnin?

4. Menetelmat ja teoreettinen kontribuutio

Kuvaus menetelmista ja arvio niiden omintakeisuudesta, luotettavuudesta,
vaikeusasteesta ja soveltuvuudesta. Onko asetetun ongelman selvittdminen edellyttanyt
uusien menetelmien kehittdmista tai tunnettujen menetelmien uudenlaista ja
omintakeista sovellutusta, vai perustuuko vaitdskirja esim. valmiista aineistosta
keréttyihin tai rutiininomaisesti koottuihin tuloksiin? Mikali vaitdskirja koostuu
osatutkimuksista, toivotaan asiantuntijan arviota vaittelijan henkilokohtaisesta
osuudesta. Esitarkastajille toimitetaan artikkelivaitoskirjan kasikirjoituksen yhteydessa
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selvitys vdittelijan itsenédisen tydn osuudesta mahdollisissa yhteiskirjoitetuissa
artikkeleissa.

Mika on vaitéstyon teoreettinen kontribuutio vaittelijan tieteenalalle? Tuoko tyd uuden
teoreettisen nakokulman tutkimusongelman tarkasteluun vai hyédynnetaanko tydssa jo
olemassa olevia teoreettisia viitekehyksia?

5. Tulokset ja johtopéaatdkset

Arvio tehtyjen johtopaétosten luotettavuudesta ja tieteellisestd merkityksesta. Onko
kyseessa oleelliselta osaltaan jo aiemmin tehtyjen tutkimustulosten varmistaminen, vai
sisaltyyko tuloksiin uusia havaintoja ja mika on naiden tieteellinen merkitys? Ovatko
tulosten perusteella tehdyt johtopaatdkset oikeutettuja?

6. Kirjoituksen jasentely ja esitystapa

Lyhyt selvitys kasikirjoituksen rakenteesta ja eri osien laajuudesta sivumaarinéd. Onko
jasentely onnistunut, ja ovatko kasikirjoituksen eri osat sopivassa suhteessa toisiinsa?
Tieteellisen esityksen tyylista seka kieli- ja painoasusta on niin ikaan syyta lausua
mielipide.

7. Osoitettu tutkimusalan tuntemus

Arvio perustuu l&hinna tydssé esiin tuotavan tutkimusongelmaan liittyvan aiemman
tutkimuksen esittelyyn. Ovatko kirjallisuusviitteet ajankohtaisia ja kattavia? Onko
aiemman tutkimuksen esittely laajuudeltaan ja sisalloltdén sopiva? Hallitseeko vaittelija
aihepiirin aiemman tutkimuksen kriittisella otteella ja pystyyko han erittelemaan
aikaisempien julkaisujen ansiot ja heikkoudet?

8. Johtopaatdksissa osoitettu kypsyys

Johtopaatdsluvun asiallisuus, kriittisyys ja selkeys. Onko vaittelija onnistunut
erittelemaéan omien tdittensé heikkoudet ja ansiot seka vertaamaan kriittisella tavalla
omia tutkimustuloksiaan aiempaan kirjallisuuteen? Pystyykd vaittelija erittelem&an
jatkotutkimusten tarpeet? Ovatko tehdyt johtopééattkset asiallisessa suhteessa
kysymyksenasetteluun, vaitoskirjatyon tuloksiin ja alan aikaisempaan tietoon?

Esitarkastajan lausunnon lopussa voi esittda erillisen yhteenvetoon, johon siséltyy
esimerkiksi 1) lyhyt kuvaus tutkimuksen luonteesta, 2) tutkimuksen merkityksellisimmaét
tulokset ja suurimmat ansiot, 3) kasikirjoituksen laatu, 4) todetut puutteet ja
mahdollisuudet niiden korjaamiseksi ja 5) vaittelykelpoisuutta koskeva kannanotto,
lausunto ei voi olla ehdollinen.

Esitarkastajan ei tule antaa puoltavaa lausuntoa ehdollisesti, vaan
esitarkastuslausunnossa tulee todeta yksiselitteisesti, puolletaanko véittelylupaa
vai ei.
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