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JOHDANTO

urun valtio-oppi tayttdd 60 vuotta. Vuonna 1961 perus-

tetusta, oppiaineen ensimmadisen professorin Jaakko

Nousiaisen mukaan ”piskuisesta” laitoksesta on sit-

temmin kuoriutunut noin kolmenkymmenen hengen

oppiaine, joka on yksi koko yhteiskuntatieteellisen tie-
dekunnan suosituimpia. Oppiaine on edelleen suhteellisen pieni,
mutta sen tutkimusaiheiden skaala on siitd huolimatta ollut laaja:
pelkkid opinniytetoiden otsikoita katsellessa huomaa, miten
moninaisia teemoja opiskelijat ovat tutkineet. Voisi myos sanoa,
ettd laitoksen —ja vuodesta 2010 eteenpiin siis oppiaineen — pieni
koko on tuottanut tiiviin henkilokunnan, ilmapiirin ja ikd4n kuin
pakottanut yhteistydhankkeisiin.
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Kirjoitusajankohtaa synkistdd juhlavuodesta huolimatta muu-
tama seikka. Jo 1ahes kaksi vuotta koko maailmaa kurimuksessaan
pitdnyt koronapandemia alkaa helpottaa, mutta vieli ei ole selvaa,
millaisia vaikutuksia silld on ollut ty6ssdjaksamiseen ja oppimisen
tuloksiin. Keskustelua ovat herattineet myos tutkimuksen rahoi-
tuksen leikkaukset Veikkaus-kohun saattelemana seki ajoittain
julkisuuteen ryépsahtévi pohdinta eri tutkimusalojen “hyodylli-
syydestd”. Kaikista yhteiskuntatieteellisistikdin aloista ei naissi
viittelyissa ole maalattu kaunista kuvaa, ja aivan viime kuukau-
sina moni tutkija on noussut puolustamaan tutkimusaiheitansa
sosiaalisessa mediassa mm. #minétutkin -ilmion kautta. Erillinen
tarve osoittaa yhteiskunnallisten ilmididen ja inhimillisen kayttéy-
tymisen, sen historian ja ympéar6ivan kulttuurin tutkimuksen rele-
vanssi sellaisen pandemian jilkeen, jonka erinidiset tapahtumat
ovat olleet selked todiste tillaisen tiedon vilttimattdmyydestd,
tuntuukin hieman karvaalta. Turun yliopiston valtio-opin tilanne
néyttad silti valoisalta, silli koronaan liittyen oppiaineessa on
kaynnissa talla hetkella kaksikin hanketta, ja hanke- seki resurssi-
tilanne on ylipaansa varsin vahva.

Jaakko Nousiainen kirjoitti laitoksen 40-vuotisjuhliin oppiaineen
historiikin nimella Turun yliopiston valtio-opin nelji vuosikymmentd
1961-2001. Viisikymmentavuotisjuhliin tehtiin haastattelukier-
ros (tekijoina Ville Sinkkonen ja Leena Vastapuu), jonka pohjalta
2000-luvusta pidettiin yleisluontoinen esitelmi. Nyt taas toiset
kymmenen vuotta my6hemmin oppiaineessa katsottiin, ettd viral-
lista historiikkia olisi aika paivittdi. Otin pyynnon oppiaineen his-
toriakatsauksen kirjoittamisesta hieman yllattyneend vastaan,
silla vield perustutkinto-opiskelijana minulla ei ole lihes yhtdan
henkilokohtaista kokemusta oppiaineen historiasta ja sen men-
neisyyden tapahtumista. Olenkin tukeutunut tiysin toisen kidden
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lahteisiin ja henkilokunnan muisteluihin. Toisaalta katson tdmén
olevan myos erdinlainen vahvuus siind mieless, ettd toisinaan
“ulkopuolinen” voi saada aiheeseen tervetti etdisyytta.

Lihteind historiikille ovat toimineet arkiston laitospoytikirjat,
vuosikatsaukset ja oppiaineen vien kymmenen vuoden takaiset
haastattelut. Viimeisen parin kuukauden aikana on pidetty myds
muutama keskustelu- ja muistelutilaisuus. Tamé on kuitenkin
aiheuttanut lihdemateriaalissa selvan vinouman, silli viimeinen
vuosikymmen muistetaan erityisen hyvin, kun taas 2000-luvun
alun tapahtumat ovat selvisti kaukaisempia. Aukkoja on saatu
osittain paikattua, silld moni eldkditynyt oppiaineen palveluksessa
ollut on my6s vastannut yhteydenottopyyntéihin ja valottanut
titd ajanjaksoa. Muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta haastat-
teluiden ndkemyksia on kisitelty anonyymisti, mutta laitospoyta-
kirjojen seki erilaisten historiakatsausten osalta ldhteet on pyritty
erittelemain selkeédsti. Nousiaisen historiikin ohella Heikki Palo-
heimon ja Antti Pajalan kirjoittamasta katsauksesta oppiaineen
historiaan yhteiskuntatieteellisen tiedekunnan 50-vuotisjuhlajul-
kaisussa on ollut runsaasti apua, kuten my0s ylld mainitusta Sink-
kosen ja Vastapuun esitelmistd kymmenen vuoden takaisissa juh-
lissa.

Teksti noudattelee pitkilti jo Nousiaisen historiikista tuttua jaot-
telua otsikkotasoa myoéten. Taysin identtinen se ei kisittelyssddn
kuitenkaan ole, mihin on vaikuttanut jo yksinkertaisesti erilainen
materiaali ja hieman eri tavoin painottuvat teemat. Samankaltai-
seen jisentelyyn on pyritty kuitenkin jatkuvuuden takia, jotta his-
toriikit olisivat sindnsid ”samanlaisesta puusta veistetyt”. Teks-
tissé on pyritty kdymaan lapi viimeisen kahdenkymmenen vuoden
ajalta ainakin kaikki olennaisimmat kehityskulut, mutta se ei ole
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vélttamattd virheetén — faktat on kuitenkin pyritty kirjaamaan
mahdollisimman tarkasti. Ensimméiinen kappale liittyen henki-
lokuntaan, hallintoon ja talouteen etenee kronologisesti, kun taas
toisessa ja kolmannessa kappaleessa teksti noudattelee temaat-
tista jasennysta.

Haluan kiittd4d henkilokuntaa kommenteista ja yhteistyohaluk-
kuudesta sekd annetusta tunnustuksesta olla tdmin katsauksen
kirjoittaja. Onnea 60 vuotta tayttiville oppiaineelle!
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NKILOKUNTA,
ALLINTO JA
TALOUS

altio-opin laitos on kokenut viimeisen kahdenkym-

menen vuoden ajanjaksolla suuria hallinnollisia

muutoksia. Niiden mittakaava ei silti ole verratta-

vissa ensimmaisen neljainkymmenen vuoden taipa-

leeseen, jolloin oppiaine kdytannossa taisteli olemas-
saolostaan. Muutokset ovatkin liittyneet laajempiin kansallisen
yliopistojérjestelmén ja Turun yliopiston hallinnon uudistuksiin.
Yksi néistd on vuoden 2010 laitosyhdistdminen, jossa valtio-oppi
ja poliittinen historia yhdistettiin yhdeksi laitokseksi. Kuusi vuotta
my6hemmin samaan laitokseen yhdistettiin myos filosofia. Tasta
syystd historiikissa puhutaan sekid valtio-opin laitoksesta ettd
oppiaineesta. Selvyyden vuoksi on kiytetty aina siti termié, joka
kisiteltdvana ajanjaksona on ollut kdytossi. Yleisesti puhuttaessa
on kiytetty nykyistd oppiaine-termié.
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Kuten myohemmin kiy ilmi, moniakaan hallinnollisia uudis-
tuksia ei ole otettu avosylin vastaan, silld niiden voidaan katsoa
heikenténeen yliopiston perinteisii tehtavia ja edellytyksia niiden
hoitamiselle. Vaikka osaa julkisesta keskustelusta on varmasti aina
leimannut kritiikki yliopistojarjestelmai ja sen rahoitusta koh-
taan, on myos valtiolliselta taholta tullut voimakkaita muutospai-
neita yliopiston tehostamiseen ja tyoeldmairelevanttiuden lisdédmi-
seen.

Suuria muutoksia henkilokunnan m#éréssa tai oppiaineen koossa
ei ole viimeisen kahdenkymmenen vuoden aikana tapahtunut.
Oppiaine on siilyttinyt mairittelevan suosionsa niin hakukoh-
teena kuin sivuaineena ja se on jatkuvasti ollut esilla mediassa ja
monissa eri tutkimushankkeissa. Oppiaineen opetuksen ydinhen-
kilokunnan miira on pysynyt padosin seitsemaissi jo 1990-luvulta
saakka, koostuen nykyisin kolmesta professuurista, kahdesta yli-
opistonlehtoraatista ja kahdesta yliopisto-opettajan tehtévisti.
Taman lisdksi viked tyoskentelee erilaisissa projekteissa, apura-
hatutkijoina ja postdoc -positioissa. Henkildkunnan tittelit muut-
tuivat yliopistouudistuksen myo6td vuosikymmenen vaihteessa, ja
olen kayttanyt tittelien nimikkein niitd, joita on kyseisella ajan-
jaksolla kiytetty.

Henkilokuntavaihdoksia on ollut lukuisia ja sijaisuuksia seka
niiden méiriaikaisia tiytt6ji viela enemman. Aivan kaikkien yksi-
tyiskohtainen kirjaaminen ei tekisi muuta kuin sekoittaisi niin
lukijan kuin kirjoittajankin. Henkilokunnan osalta seuraavissa
kappaleissa onkin pyritty keskittymé&an olennaisimpiin muutok-
siin. Tutkintouudistusta sekd uudistusten opetuksellisia ja tutki-
mubksellisia muutoksia kasitellddn puolestaan my6hemmissé kap-
paleissa.

Henkilokunta, hallinto ja talous
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Vuosituhannen alun seesteisyydesta
uuteen yliopistolakiin

Vuosituhat alkoi laitoksessa suhteellisen rauhallisena. Vuodesta
1974 toimineen aineryhmalaitoksen — valtio-opin, poliittisen his-
torian ja sosiologian muodostaman Politiikan tutkimuksen ja sosio-
logian laitoksen — purkaminen alkoi 1990-luvun alussa, joten
oppiaine oli palannut kodikkaaseen oppiainelaitokseen. Kaksi pro-
fessorintiyttod oli saatu tehtyi vuosina 1994 (Harto Hakovirta) ja
1995 (Hannu Nurmi). Mydskaan mitdan suuria hallinnollisia muu-
toksia ei naihin vuosiin eikd 2000-luvun alkuvuosiin sattunut.
Pidaineopiskelijoita oli parisen sataa, ja jatko-opiskelijoita muo-
dollisesti noin kolmekymmenta.

Avoimien virkojen hakuja oli kuitenkin lukuisia ja niihin saatiin
yleensi nimetty4 oppiaineen omia hyvid kasvatteja. Heti vuonna
2000 oli haettavana kaksi assistentin paikkaa. Viisivuotiskaudeksi
niithin puollettiin Nurmen toimesta VTT Kaisa Hernetta (poliit-
tisten jarjestelmien linja) — nykyistd Tampereen yliopiston val-
tio-opin professoria — ja Hakovirran puolesta VTM Minna Jokelaa
(kansainvilisen politiikan linja). Yliassistentin viran tayttaminen
tuli ajankohtaiseksi saman vuoden loppupuolella. Nurmi puolsi
virkaan VTT Heikki Paloheimoa, joka tosin jo vuonna 2004 siirtyi
professoriksi Tampereelle.

Kolmas professorintdytté tuli ajankohtaiseksi alkuvuodesta
2001, kun 18 vuotta professorina toiminut Voitto Helander siirtyi
Abo Akademiin. Helander oli kirjoittanut runsaasti oppikirjoja ja
popularisoinut ennen kaikkea poliittisen jarjestelman kysymyksia.
Hénen jattdmainsa professuuriin oli useita hakijoita: virkaa haki-
vat mm. Heikki Paloheimo ja Ilkka Ruostesaari, mutta yhteiskunta-
tieteellisen tiedekunnan tiedekuntaneuvosto asetti ehdollepanos-
saan vuonna 1988 poliittisen legitimiteetin ongelmista viitelleen
VTT Matti Wibergin muiden edelle!. Wiberg oli toiminut Tam-
pereen yliopistolla apulaisprofessorin tehtévissi ja valilla myos
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Turussa valtio-opin professorin sijaisena. Han oli erikoistunut
mm. poliittisen legitimiteetin ja paatoksenteon rationaalisuuden
tutkimiseen.? Vaihdos aiheutti pienimuotoista sumaa virkojen téy-
tossa. Helanderin professuurin tiyton ajan sijaisuutta hoiti Heikki
Paloheimo, jonka yliassistentin viran sijaiseksi valittiin samaksi
mairiajaksi Kaisa Herne, jonka assistentuurin virkaan puolestaan
VTT Rauli Mickelsson. Mickelsson otti my6hemmin hoitaakseen
Herneen yliassistentin viran tdmén jaitya aitiysvapaalle.?

Rahoituksen kanssa on harvoinilakoitu. Kuten Nousiainen historii-
kissaan esitti, 1990-luvun laman alkuvuodet olivat ankaran saista-
misen aikaa, ja vuosikymmenen loppupuolella painoa alettiin siir-
taa budjetin ulkopuolisen rahoituksen lisddmiseen®. Vuonna 2002
laitoksen méaararahatilanne todettiinkin melko huonoksi®. Timén
katsottiin tarkoittavan, ettei ylimaaraistd assistenttia voitu pal-
kata, ja ettd muun muassa proseminaari ja vastaanotot tulisi hoi-
taa tuntiopetuksena. Seuraavan vuoden budjettiesitykseen® kirjat-
tiinkin esitys yleisen valtio-opin assistentin viran perustamisesta
ja samalla my6s professorien palkkaluokkien nostamisesta. Hako-
virta jatti asiasta eridvan mielipiteen katsoen, ettd "huonoa har-
kintaa” osoittava palkkaluokan korotusehdotus vaaransi mahdol-
lisuudet saada assistentuuria koskeva esitys lapi’.

Resurssiasiat hiersivit samoihin aikoihin myoés valtio-opin
kahden opintolinjan valilld (hallinto-opin linja oli poistunut jo
1990-luvulla). Hakovirta nosti samaisessa budjettiesityksen erié-
vissd mielipiteessddn voimakkaasti esiin sen opintoresurssien
epasuhdan, joka toimi kansainvilisen politiikan linjan tappioksi
siitd huolimatta, ettd linja oli selkeisti suositumpi. Joinakin vuo-
sina kansainvilisen politiikan linjan graduseminaareihin oli tulvi-
nut ldhes viisi kertaa enemmaén opiskelijoita kuin poliittisen jar-
jestelmin linjan vastaavaan opetukseen. Kansainvilisen polititkan
linjalla muutenkin vilttdmaéttomaksi katsottu toinen assisten-

Vuosituhannen alun seesteisyydesta uuteen yliopistolakiin
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tuuri oli jouduttu vuonna 2002 korvaamaan loppuvuodeksi tun-
tityontekijalla. Opetuslinja oli toki onnistunut 1990-luvun jélki-
puolella vahvistamaan tutkimusresurssejaan ulkoministerion ja
Suomen Akatemian tutkimusrahoituksella, mutta linjan niukat
opetusvoimavarat hiersivit linjojen vileji edelleen vuosituhannen
paremmalla puolella. Hakovirta kertoo pitineensi naissi oloissa
tarpeellisena tilanteen tasapainottamista linjojen vilisté jakoa sel-
keyttdmall4, haluten tehd4 kansainvilisesti politiikasta jopa eril-
listda hakukohdetta.

Linjojen vilinen jannite ei kuitenkaan ulottunut jatkokoulutuk-
sen tasolle. Pian Hakovirran saavuttua virkaansa professori Helan-
der kysyi, josko oppiaineeseen tulossa olevat useat tohtorinkou-
lutuspaikat olisi jarkeva jakaa linjojen kesken tasan. Hakovirralle
tama tietenkin sopi paremmin kuin hyvin, eikd hdnen omien sano-
jensa mukaan tarvinnut kuin “viltellad tyytyviisyytensi liiallista
niyttamistd”. Helanderinkin sopi vapaasti ensin valita tarjolla ole-
vista paikoista ne, joita piti oppilinjalleen sopivimpina.

Hannu Nurmi nimettiin akatemiaprofessoriksi vuosiksi 2003—
2008. Tamén ajanjakson hin oli vapaalla professorin virastaan ja
jai virkavapaalle my0s laitosjohtajan ja laitosneuvoston puheen-
johtajan tehtivisti. Akatemiaprofessuuriin Nurmi pyrki monitie-
teellisellda hankkeella, jonka keskidssa olivat 4anestysmenetelmat.
Niiden tutkimusta ldhestyttiin niin valtio-opin, filosofian kuin
my0s taloustieteen keinoin. Akatemiaprofessuuri toi mukanaan
kohtuullisen maararahan hankkeen toteuttamiseen, ja suurin osa
siitd menikin aputydvoiman palkkaukseen, tutkimus- ja kongres-
simatkoihin seka tilojen hankkimiseen. Nurmi kommentoi uutta
virkaansa toteamalla, ettd “akatemiaprofessuuri on merkittava
tunnustus oppiaineen ja koko yliopiston harjoittamalle tutkimus-
tyolle. Samalla se vahvistaa myds yhteiskuntatieteellisen tiede-
kunnan tutkimusresursseja”®. Nurmi toimi kuitenkin koko ajan
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tutkimusryhmainsé sekd muutaman muun valtio-opin jatko-opis-
kelijan ohjaajana. Jarjestyksessid akatemiaprofessuuri oli Turun
valtio-opin laitokselle toinen Nousiaisen toimiessa akatemiapro-
fessorina vuosina 1987-1992 — tosin télléin virkaa kutsuttiin vield
tutkijaprofessuuriksi.

Akatemiaprofessuurin aikana Turun valtio-opin kansainvélinen
verkostoituminen lisddntyi merkittivasti erilaisten tutkijavierai-
lujen, tieteellisten kokouksien ja yhteisjulkaisujen kautta. Samaan
aikaan kaynnistettiin my6s huippuyksikk6hakemus, joka sai run-
sasta tukea myds yliopiston keskusjohdolta. Haku poiki tulosta:
valtio-opin yhteyteen perustettiin vuonna 2006 tutkimuksen
huippuyksikké Public Choice Research Centre (PCRC), jonka toi-
minnasta on tarkempi kuvaus kolmannessa luvussa. Akatemiapro-
fessuurin voi katsoa vahvistaneen myos julkisen valinnan teoriaan
kohdistunutta tutkimusta ja sen asemaa valtio-opissa’.

Suomen liityttyd Euroopan unionin jiseneksi vuonna 1995 oli
unionilta tarjolla rahoitusta erityiseen Jean Monnet -professuu-
riin, jonka tarkoitus oli kehittd4 Euroopan integraatioon liittyvaa
opetus- ja tutkimustoimintaa. Professuuri heratti kuitenkin ris-
tiriitaisia tunteita, kun sen rahoitus oli pddosin pois valtio-opilta
ja laitos joutui jaddyttdméin yliassistentin viran'®. Laitosneuvos-
ton kokouksissa vuonna 2000 katsottiinkin, etta tima oli selkeasti
vahentinyt kansainvilisen politiikan linjan opetuskapasiteettia.
Yliassistentin viran haluttiin ehdottomasti palautuvan laitoksen
normaaliin opetusvarustukseen vuonna 2003, kun Jean Monnet
-professuurin toimikausi péittyisi." Prosessia haluttiin nopeut-
taa lisarahoituksella, jonka turvin laitos pyrki saamaan ylimaérii-
sen assistentin jo vuosille 2001 ja 2002.” My0s vuosien 2001-2003
tulossopimuskauden tavoitteissa mainittiin, ettd Jean Mon-

Vuosituhannen alun seesteisyydesta uuteen yliopistolakiin
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net-professorin toimikauden pééttyessi valtio-opin yliassistentin
viran jaddyttamisen tulee pditty4 ja sen tulee palata laitoksen ope-
tusresursseihin®.

Vuonna 2003 oppituoli kdytanndssa kuitenkin muutettiin Jean
Monnet Centre of Excellence -keskukseksi, jollaisena se toimi vuoteen
2007 saakka. Turun yliopisto esitti Jean Monnet -oppituolin halti-
jaksi Euroopan integraatioon erikoistunutta dosentti Esko Antolaa,
joka oli viitellyt Turun valtio-opin laitokselta vuonna 1980. Aivan
ongelmattomalta ei keskuksen toiminta valtio-opin ydintoimin-
tojen nikokulmasta kuitenkaan néyttanyt, silld vaikka ohjelma oli
hallinnollisesti sijoitettu valtio-opin yhteyteen, suuntautui Jean
Monnet -professorin kapasiteetti muualle. Koko olemassaolonsa
aikana Jean Monnet -keskus piti vain yhden luentosarjan, jonka
katsottiin kuuluvan myds valtio-opin opetusohjelmaan.

Jean Monnet -keskuksen toiminta hiipui siis vuonna 2007, kun
Antola siirtyi Turussa toimivan Centrum Balticumin johtajaksi.
Sen jilkeen yliopisto lakkautti keskuksen™. Vaikka Jean Monnet
-keskuksen katsottiin parantavan valtio-opin laheisyydessa toimi-
nutta European Studies -ohjelmaa ja vahvistavan sen monitieteel-
listd luonnetta®, haluttiin keskuksen lopettaessa elokuussa 2007
edelleen muistuttaa tiedekuntaa siit4, etta yliassistentin viran olisi
palattava valtio-oppiin takaisin. Perusteluina esitettiin vajetta kir-
jallisuus- ja laitehankinnoissa sekid aiempien vuosien sidistdjen
kulumista lahes loppuun.*®

Hakovirta kertasi tité historiajulkaisua varten ajan tapahtumia
seuraavanlaisesti. Kun yliassistentin virka jaadytettiin, ilmoitti
poliittisten jérjestelmien linja rehtorille, etti jarjestely vaatisi vir-
kaansa tulevan kansainvilisen politiikan professorin hyvaksyn-
nan. Hakovirta ilmoitti rehtorinviraston ldhettineelle tunnusteli-
jalle, ettei voi tata hyvaksyntds antaa. Saatuaan rehtorilta kutsun
asiaa koskevaan neuvotteluun naytti kuitenkin silté, ettd han jaisi
ilman poliittisten jarjestelmien linjan aiemmin ilmaisemaa tukea
suunnitelmalleen siitd, ettd kansainvilisen politiikan oppilinjalle
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Professori

Harto Hakovirta
Arwidssoninkadun
puutalon portailla
vuonna 2004. Kuvan
ottaja tuntematon.

saataisiin kompensaatiorahoitusta tehtavien hoidon kannalta
valttamattomaksi maariteltya toista assistentuuria varten. Syyna
tuen puutteelle hén arvioi olleen pelko siitd, ettd yritys saattaisi
vaarantaa edellytykset saada jaddytetty yliassistentuuri joskus
takaisin.

Hakovirta kuitenkin jatkoi rehtorin kokouksessa kompensaati-
orahoituksen edellyttdmistd kansainvilisen polititkan oppilinjan

Vuosituhannen alun seesteisyydesta uuteen yliopistolakiin
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opetusvalttamattomyyksien turvaamiseksi, ja asiaan saatiinkin
ratkaisu: rehtorinvirasto lupautui mydntaméaén valtio-opin laitok-
selle assistentin palkkakuluihin 50 000 markan vuotuisen erityis-
madrirahan oppilinjalle korvamerkittyna. Summa ei tosin riittanyt
kattamaan tehtidvan kuluja tiysin, vaan myo0s laitoksen sadstova-
roja piti ottaa kdyttoon. Ei ole sindnsi ihme, ettd asiaan liittyneité
nikemyseroja pulpahti laitoksella vuosien mittaan monesti pin-
taan.

Laitoksen henkilokunta vaihtui tini aikana tiheisti. Paloheimon
lahdettya professorin virkaan Tampereelle vuonna 2004 vapautui
kaksivuotinen yliassistentin maardaikainen virkasuhde. Paloheimo
oli tosin ollut virkavapaalla vuoden 2004 tammikuusta alkaen,
jolloin tehtdvai oli hoitanut Tampereen yliopiston kasvatti Ilkka
Ruostetsaari. Han jatkoi samalla myo6s kandidaatintutkielmien
tarkastajana ja niihin liittyvien kypsyysnéytteiden vastaanotta-
jana. Laitos katsoi yliassistentin viran sailyttamisen tarpeellisena
vedoten pitkalti laitoksen ”erittdin suureen opintoviikkotuotan-
toon”.” Nurmi puolsi lausunnossaan FT Tapio Raunion nimitté-
mista tehtdvaan. Tehtdvi oli tosin siind mielessa “tyhja virka”, etté
Raunio hoiti sité vain viisivuotiskauden paittymiseen asti. Han oli
tosin virkavapaalla vuoden 2005 elokuuhun asti, ja hinen sijaise-
naan toimi Kaisa Herne, jonka noin vuoden pituista virkavapautta
tuurasi Maija Setdld'®. Herne irtisanoutui yliassistentin virkasuh-
teesta kevailld 2005, jolloin Setéld jatkoi viisivuotiskauden lop-
puun saakka®.

Syksylld 2005 tuli haettavaksi toinen assistentin virka. Haku-
julistuksessa haluttiin mainita kyseessd olevan ennen kaikkea
kansainvélisen polititkan tehtévid hoitava assistentin virka, silld
oppilinjojen vilistd henkilokunnan jakoa ei edelleenkéén pidetty
tasapainoisena. Samalla haluttiin myds painottaa, ettd oppilinjan
tutkimusohjelmassa korostuvat globaaliongelmat ja niiden hal-
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linnan kysymykset*®. Hakovirta puolsi tehtdviin asiantuntija-
lausunnossaan YITM Mika Harju-Seppésta®. Myohemmin timén
assistentin viran katsottiin palvelevan laitoksen tarpeita parem-
min yliassistentin viraksi muutettuna. Nin henkilokunnan kom-
petenssia esimerkiksi luentotasoisen opetuksen antamisessa pys-
tyttiin paremmin hy6dyntdméa4an*. Samaan aikaikkunaan mahtuu
myds toisen assistentuurin tdyttd, johon valittiin nykyisin Edus-
kuntatutkimuksen keskuksen erikoistutkijana toimiva Kimmo Elo,
joka hoiti virkaa vuoteen 2012 asti.

Yliassistentin virka julistettiin haettavaksi puolestaan vuoden
2005 lopulla, kun virkaa Esko Antolan virkavapaan aikana hoi-
tanut, diplomaatin uralle 1ahtenyt Antti Kaski ilmoitti, ettei ollut
endd kiytettivissi. Uutena tehtdavain haki — ainoana hakijana —
jatko-opiskelijana laitoksella toiminut VTM Juha Vuori. Kyseinen
virka tuli uudelleen hakuun erinéisten jérjestelyiden jélkeen vuo-
den 2006 lopulla, ja tehtdvai jatkamaan valittiin nyt lisensiaatiksi
valmistanut Vuori, jonka puolesta P-klubi kirjoitti kannanoton
(ks. sivu 66). Vahiiset hakijamairat vield vuosituhannen alussa
ovat kiinnostava yksityiskohta, silld nykyisin vastaaviin tehtavan-
tayttoihin tulee kymmenkunta kovaa hakemusta.

Henkilokuntavaihdoksien ohella vuonna 2005 astui voimaan
Bolognan prosessiksi nimetty tutkintouudistus. Se toi yhteiskun-
tatieteelliseen tiedekuntaan vield suhteellisen tuntemattoman
kandidaatintutkinnon — titd ennenhin tutkinto oli tdhdinnyt
automaattisesti maisterin papereihin — ja pyrki erottamaan kan-
didaatin- ja maisterintutkinnot toisistaan eurooppalaisen mallin
mukaisesti. Bolognan prosessista on kerrottu enemmin kappa-
leessa kolme tutkintojen yhteydessd, mutta tissa vilin voi kuiten-
kin mainita uudistuksen kuormittavuudesta: arvostelukriteerit,
ohjaus ja valmistelu piti kdytdnnossa kehittaa uudelta pohjalta.

Vuosituhannen alun seesteisyydesta uuteen yliopistolakiin
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Eittdmatta yksi suurimmista Turun yliopiston valtio-oppiin vai-
kuttaneista ja valtakunnan tasolla koko yliopistomaailmaa ravis-
telluista uudistuksista oli vuonna 2009 voimaan astunut uusi
yliopistolaki. Uuden lain mukaan yliopistot eiviat enida kuulu-
neet valtiolle vaan toimivat itsenaisini julkisoikeudellisina ins-
tituutioina ja saati6ina. Uudistusta arvosteltiin kovin sanoin jo
ennen sen voimaantuloa, silla monet katsoivat sen rapauttavan
sivistysyliopiston ideaa. Esimerkiksi yliopistohanketta vastusta-
nut Pro Arte -verkosto —jolla ei tissé yhteydessé viitata Turussa
1930-luvulla toimineeseen modernistiseen ja surrealistiseen tai-
teilijaryhmaan — kirjoitti hanketta vastustavan vetoomuksen,
jonka allekirjoitti moni tunnettu kulttuurialan toimija. Yliopisto-
uudistusta vastusti niin ikd4n juhlapuheessaan Helsingin yliopis-
ton silloinen rehtori Ilkka Niiniluoto kuin my6s koko eduskun-
nan oppositio vilikysymyksen muodossa. Uudistuksen katsottiin
vaarantavan sivistysyliopiston tulevaisuuden ja autonomian seki
tekevan yliopistot riippuvaisiksi yksityisestd pddomasta. Ulko-
puolisen rahoituksen korostuessa Turun yliopiston kasvatustie-
teiden laitoksen erityispedagogiikan professori Joel Kivirauma
sekd sosiologian laitoksen koulutussuunnittelija Markku Hon-
gisto katsoivat, ettd esimerkiksi kirjallisuustieteiden ja filoso-
fian alat tulisivat karsim&an, silla niiden on vaikea saada ulkoista
rahoitusta.” Ylipddnsa uusi yliopistolaki kiihdytti 48nenpainoja
ja sai osakseen kritiikkid runsaammin kuin oikeastaan mikdan
muu yliopistoihin liittynyt uudistus sitten 1960- ja 1970-lukujen
taitteen hallintouudistuksen?*.

Helsingin yliopiston kasvatustieteen professori Kari Uusikyld
totesi kovasanaisesti, miten maan hallitus tuntuu uskovan huip-
puyliopistoajatukseen kuin lapsi joulupukkiin, vaikka on selvasti
tiedossa, ettei huippuyliopistoksi voi vain julistautua. "Nyt yli-
opistoihimme tungettu pinnallinen mittaamis- ja tuottavuusma-
nia vaativat ‘menestyjiltd’ maanista pyrkyryytta ja epéarealistista
itsensa ylentdmista”, Uusikyla kirjoitti*®. Suurena huolenaiheena
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pidettiin my0s perustutkimuksen laadun kdyhtymistd. Esimer-
kiksi Turun kauppakorkeakoulun silloinen laskentatoimen profes-
sori Pekka Pihlanto kirjoitti, ettd ”’[perustutkimuksen ja akateemi-
sen koulutuksen] osalta yritysmaailman tehokkuuteen ja nopeasti
aikaansaaviin tuloksiin tdhtddva toimintastrategia [--] on suoras-
taan vahingollinen”.?

Vaaraksi koettiin myds, ettd paljon ulkopuolista rahoitusta ja
suuren miiran tutkintoja tuottavat oppiaineet saavat suurem-
man painotuksen vihemmain ulospiin nikyvai tulosta tekeviin
oppiaineisiin verrattuna. Karjistettyni pelkona yleistyikin kysy-
mys siit, ettd voisiko nyt huonekaluketjun omistaja tai paperiteh-
taan ekonomi paattas, milloin Suomessa tiedetdén jostain alasta
tarpeeksi®”.

Uudistus heijastui luonnollisesti valtio-opin laitokseen. Alka-
jaisiksi se herétti himmennystd, silld uudistus vietiin lapi todella
nopeasti, vaikka sité oli toki suunniteltu jo vuodesta 2005. Wiberg
kirjoitti Turun Sanomien yleisopalstalla, miten rahoitusmalli uhkaa
yliopiston perustehtévii. Lainaan pitkahkdsti:

Toisinaan ehdotetut toimet perustuvat yliopiston
arjen vadrinymmartidmiseen. Esimerkiksi juuri
toimintojen yhdistiminen entistd laajemmiksi
hallinnollisiksi kokonaisuuksiksi voi vaikuttaa
sddstotoimelta. Kdytanto voi olla pdinvastainen.

Kun esimerkiksi useita yhden oppiaineen lai-
toksia yhdistetaan yhdeksi laitokseksi hallintoku-
lut eivit suinkaan pienene, vaan todellisuudessa
kasvavat. Pienissd laitoksissa asioista voidaan
sopia vapaamuotoisesti oppiaineiden kdytavipar-
lamenteissa. Tehtdvit hoidetaan kuten opettajien
kesken reilusti sovitaan.

Suunnitellun kaltaisissa yhdistetyissa laitok-
sissa jouduttaisiin ensin tekem#in omat kannan-
muodostukset kussakin oppiaineessa erikseen
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entiseen tapaan, sitten neuvottelemaan muiden
oppiaineiden edustajien kanssa lukuisissa yli-
maaraisissi kokouksissa ja sen jalkeen vield mus-
tasukkaisesti valvomaan, ettd muutkin oppiai-
neet noudattavat tehtyja sopimuksia. Hallinnon
voi paperilla kuvitella vihentyvin, mutta kiaytan-
nossa se lisdantyy tuskaisesti.

Vapaan perustutkimuksen hyodyllisyytta ei
ymmarretd tarpeeksi. Silld on entistd vihemman
puolestapuhujia. Kun tavoitellaan kdytanndllisten
innovaatioiden pikavoittoja nakerretaan samaan
aikaan perustutkimusta. TAim4 on omiaan johta-
maan siihen, ettei korkean riskin ja korkean tulon
tutkimustoimintaa yksinkertaisesti enaa tehda.*®

Turun yliopiston valtio-oppi ottikin osaa tieteentekijéiden liiton
jarjestimiin mielenosoituskulkueisiin Helsingissé ja Turussa. Yli-
opiston opiskelijat jarjestivat puolestaan Yliopistonmaéelld mielen-
osoituksen, jonka teemana oli vapaan tieteen hautajaiset®.

Uudistuksen myota yliopistosta tehtiin siis yksityinen tydn-
antaja, ja tdm4 vaikutti henkiloston asemaan merkittavasti. Kay-
tdnnossa virkamiehistd tehtiin tyontekijoitd, tehtdvanhaltijoita.
Tam4 néhtiin osaltaan my6s positiivisena kehityksen4, silla varsi-
naisen opetushenkilékunnan osalta méariaikaisuuksista luovut-
tiin — padsadntodisesti siind vaiheessa, kun méaariaikaisina vanhan
lain aikana téytetyt tehtavit tulivat uudestaan tayttoon. Virka oli
toisaalta suojatumpi, tydsuhteista paasee helpommin eroon. Pro-
fessorin nimike sailyi ennallaan, mutta assistentin virka muuttui
yliopisto-opettajaksi ja yliassistentin virka yliopistonlehtoriksi.
Opetushenkilokunnan kokonaisméaérd ei kuitenkaan pienenty-
nyt*.
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Muutoksen koki my6s virantiyttoprosessi, joka ennen uudistusta
oli ollut hidas ja raskas. Eraéni hitauden syyni oli ollut hakijoiden
mahdollisuus valittaa sen ldhes jokaisessa vaiheessa. Uudistuksen
jalkeen tayttoprosessista tulikin selkeidsti ldpindkymattdmampi,
ja valituksen pystyy tekeméiin oikeastaan vain syrjinnasti. Risti-
riitaisia tunteita heratti myo0s se, ettd uudistuksen myo6ta yliopisto
voi, hieman kirjistien sanoen, palkata kenet vain, vaikka hakija ei
olisi akateemisten meriittien puolesta pitevin.

Oman ongelmansa on liséksi aiheuttanut tenure track -jarjestel-
min yleistyminen, joka tuotiin Suomeen uudistuksen yhteydessa
oikeastaan ilman minkaanlaista keskustelua. Jarjestelmi ei sovi
suomalaiseen tyonlainsdadantoon alkuunkaan, silld mallissa on
tyypillisté ketjuttaa méériaikaisuuksia perakkain pitkidkin aikoja.
Jérjestelmi on luonut my6s niin sanotun viliinputoajien sukupol-
ven: vanhassa systeemissé jo professorikelpoisuuteen pitevoity-
neet tutkijat eiviat padse nousemaan professorin pestiin muiden
tullessa tenure track -jarjestelmin kautta ohi. Koska yliopiston
palkkauksessa "pétevyyden” madrittelyssd on siis nykydin huo-
mattavasti enemmaéan vapausasteita kuin ennen, tulee valituksi
usein ennemmin nuori ja nalkédinen tutkija — joka voidaan palkata
halvemmalla — kuin jo ansioitunut vanhempi tutkija. Néin ollen
professorin virkaan pitevoityneet eiviat paise vakinaistamispol-
kuun kasiksi, vaikka saattavat ironisimmassa tapauksessa olla jo
patevimpia kuin istuva professori. Uran keskivaiheilla olevilla on
siis niukasti etenemismahdollisuuksia. Turun oppiaineen viesti
muutama kertoi avoimesti olevansa osa titd ryhmaa.

Vaikka tehtivientiaytossd korostetaankin nykyadn opetusta
enemmain kuin 2000-luvun alussa, on tenure track -jarjestelma
pitdnyt tutkimusansiot keskiossid. Laajalla opetusansiotiyttei-
selld ansioluettelolla ei ole yhti paljoa painoarvoa kuin muutaman
huippujulkaisun saaneella mutta muuten ohuella ansioluettelolla.
Systeemi rohkaiseekin tutkijanalkuja keskittym#iin ennemmin
tutkimuksen tekoon kuin opetukseen. Tim3 aiheuttaa ongelmia
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Kuva: Martti Valtonen.
Turun yliopiston arkisto.
Kuvaa rajattu.

puolestaan opetuksen laadussa ja suunnittelussa. Se on muuten-
kin kummallinen kriteeristo selkeésti opetusorientoituneiden pes-
tien taytossi, jossa sitd siis myos kiytetdadn. T4td voi pitdd outona
kehityksena myos sithen nédhden, etti yliopistojen julkinen rahoi-
tus pohjaa pitkalti valmistuneiden maaraan ja siiné luonnollisesti
painavat opetusansiot ja opintojen ohjaus.

Samaan aikaan kilpailu avoimien paikkojen tdytdstd on muut-
tunutlihes totaalisesti. Kyse ei ole vain yliopistolaista vaan pidem-
piaikaisesta trendistd, jonka myota hakijoiden méaéra yhta paik-
kaa kohden on moninkertaistunut. Joukossa on usein huomattava
maira kansainvilisid hakijoita, miki on ilmiona suhteellisen tuore.
Siind missd aikaisemmin avautunutta lehtorin tai vaikkapa pro-
fessorin paikkaa haki kourallinen ihmisi4, usein saman laitoksen
sisdltd, on hauissa nyt selkeédsti enemmain hakijoita. Tenure trac-
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kin kolmiportainen etenemismalli on my®ds lisdnnyt hakijamaaraa
entisestadn. Hakujarjestelm3 on siis avautunut ja kilpailu samalla
kiristynyt.

Muutokset yliopistolaissa kuormittivat suuresti laitoksen hen-
kiloston tyossdjaksamista ja tydomotivaatiota®. Pitevyys- ja palk-
kausvaatimusten muutosten lisdksi yhtend syyna on ollut hallin-
tohommien valuminen pois hallintohenkil6kunnalta opettaja- ja
tutkijahenkilokunnalle. TAm4 on toki osa pidempiaikaista Suomen
julkishallinnon digitalisaation ja tulosohjauksen prosessia, mutta
uusi yliopistolaki on nidhtivissi osana tité kehitystd. Myds kolmi-
kantahallinnosta on tietyissa paikoissa luovuttu, ja laitoksen tyon-
tekijoiden keskuudessa timai on koettu vaikutusmahdollisuuksien
vihentymiseni.

Kaikesta negatiivisuudesta huolimatta uudistuksen vaikutukset
eivit olleet aivan niin pelottavia kuin niisté oli mediassa maalailtu.
Yliopiston arki ei paljoa muuttunut eiki perustutkimus kirsinyt,
ainakaan merkittdviasti. Turun yliopiston valtio-opissa on myos
tietoisesti pyritty korostamaan jatkuvuutta ja yliopiston sivistys-
roolia.

Ennen siirtymista laitosyhdistimiseen on syyti mainita Pirjo Hil-
tusen eldkoitymisestd, silld Hiltunen teki pisimméan uran Turun
valtio-opin parissa tdhén pédivaan saakka. Han aloitti toimistoteh-
tavien hoitajana vuonna 1967. Virka muutettiin toimistosihteeriksi,
ja Hiltunen hoiti sité eldkoitymiseensi asti vuoteen 2009°%. Hinen
jalkeensa pestia hoiti hetken aikaa Anne Jussilainen ja tdmén jil-
keen Katri Tammelin, tosin nimike muuttui laitosyhdistdmisen
myoti opintosihteeriksi. Pesti menetettiin my6hemmin sééstotoi-
mien ja hallinnollisten uudistusten yhteydessi. Kirjoitusajankoh-
tana henkildstohallinto on palaamassa tiedekuntatasolle, mutta
opintosihteerit pysynevit keskushallinnossa.
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Laitosyhdistaminen ja muutto

Samanaikaisesti uuden yliopistolain kanssa, ja osittain sen vaiku-
tuksesta, valtio-oppi joutui toisen uudistuksen pyorteisiin. Kyse
oli rakenneuudistuksesta, jossa valtio-opin ja poliittisen histo-
rian haluttiin yhdistyvan — laitoksien sisdisesté selkedsta ja perus-
tellusta vastustuksesta huolimatta®. Laitosyhdistiminen oli ollut
esilld ensimmiisen kerran jo vuonna 2002 eli tiysin ennenkuulu-
mattomasta ideasta ei ollut kyse.

Tiedekunnan enemmiston taholta yhdistdmisideoihin suhtau-
duttiin kuitenkin erittdin nuivasti. Moni néki valtio-opin ja poliit-
tisen historian olevan tieteenaloina teoreettisesti ja metodologi-
sesti niin erilaisia, ettei yhdistdmisesta nayttinyt koituvan muuta
kuin hallinnollisia tehostamishyotyja, jos niitdkdan®*. TAm3 siitd
huolimatta, ettid oppiaineilla oli ja on joiltakin osin samanlaiset
tutkimuskohteet. Hakovirtakin ehti vield jadhyvéaisluennossaan
joulukuussa 2010 kisitella asiaa kysyen, onko politiikan tutkimuk-
sella, kansainvilisell4 politiikalla ja poliittisella historialla yhteista
tulevaisuutta. Han paityi sithen nikemykseen, ettd oppialojen
paradigmojen lahentymiseen on omat potentiaalinsa eivatka val-
litsevat eroavuudet niissi ole hedelmaillisen yhteiselon esteené'.

Yhdistyminen oli osa laajempaa laitosméadrien pienentimista
yhteiskuntatieteellisen tiedekunnan sisillid. Niiden mé#iri tip-
puikin kahdeksasta kolmeen. Valtio-opin ja poliittisen historian
myllerryksen lisiksi filosofia, psykologia ja logopedia yhdistettiin
kayttiaytymistieteiden ja filosofian laitokseksi ja sosiologia, sosi-
aalipolitiikka, sosiaalityd, taloussosiologia ja tilastotiede puoles-
taan sosiaalitieteiden laitokseksi. Samalla taloustiede siirrettiin
kauppakorkeakouluun ja taloussosiologia kauppakorkeakoulusta
yhteiskuntatieteelliseen tiedekuntaan.

1 Hakovirran tata esitelmaa selosti Lauri Miikkulainen kirjoituksessaan "Ne
kuuluisat viimeiset sanat”, Walpo 1/10, 2011.
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Entisista laitoksista tuli siis oppiaineita. Hallinnollisesti yhdis-
tymisessé oli puolestaan kyse pditdsvallan siirtdmisestd henki-
l6stoasioissa keskushallinnosta tiedekuntiin (ei kuitenkaan lai-
tostasolle), milld pyrittiin vahvistamaan tiedekuntien asemaa
hallinnossa. Vanhojen laitosneuvostojen vallan siirtyminen dekaa-
neille ja laitosjohtajille osoittautui kuitenkin demokratiavajeeksi,
silla tim3a on sumentanut paitdksenteon lapindkyvyyttd. Tiede-
kuntaneuvosto on toki viela olemassa.

Yhdistymisestd kokoustettiin alkuvuodesta 2009, ja laitoksen
edustajat esittivat yhteiseni kantanaan yhdistymisen ehtona ole-
van hallintohenkilékunnan pysyminen fyysisesti oppiaineiden
yhteydessa. Tadman lisdksi katsottiin, ettd oppiaineiden olisi pidet-
tavd omat budjettinsa seki saatava kunnostetut tilat, jotta uuden
laitoksen osaksi vakiintunut Itd-Aasian tutkimus- ja koulutuskes-
kus (CEAS) seka julkisen valinnan huippuyksikko paisisivit asian-
mukaisiin tiloihin laitoksen yhteyteen. Ratkaisun myoti myds
perusopintojen ja pdisykokeiden uudistamiseen jouduttiin panos-
tamaan merkittdvisti muutamaa vuotta mydhemmin (uudistu-
neista perusopinnoista ja paisykokeista lisdd luvussa 2). Poliitti-
sen historian edustajat esittivat uuden laitoksen nimeksi Politiikan
tutkimuksen laitosta, kun taas valtio-opin edustajat puolsivat nimei
Poliittisen historian ja valtio-opin laitos.* Lopulliseksi nimeksi valit-
tiin ensin mainittu. Englanninkieliseksi nimeksi valittiin Depart-
ment of Political Science and Contemporary History.

Politiikan tutkimuksen laitos aloitti toimintansa 1.1.2010.
Uudessa jarjestelmissi se oli tulosyksikko, jolle esimerkiksi maa-
rarahat osoitettiin. Kustannusjako tehtiin noudattaen aiempien
laitoksissa toimineiden oppiaineiden ja erillisten yksikéiden poh-
jaa*. Valtio-opin yhteydessd selkedn erillisen kokonaisuuden
muodosti Nurmen johtama huippuyksikké ja poliittisen historian
yhteydessa puolestaan Itd-Aasian tutkimus- ja koulutuskeskus ja
Eduskuntatutkimuksen keskus. Oppiaineiden kuuleminen tapah-
tui laitosneuvoston kokouksessa, ja kuulemisen jilkeen laitoksen
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johtaja maarasi oppiaineille vastuuhenkil6t. Valtio-opin ensim-
miisend vastuuhenkiléni toimi laitoksen varajohtaja professori
Nurmi.

Uuden laitoksen alkutaival 1dhti liikkeelle onnistuneesti, vaikka
uuden yliopistolain voimaantulo ja sen tuomat moninaiset muu-
tokset aiheuttivat selkeitd kaytdnnon ongelmia liittyen esimerkiksi
talouden seurantaan. Positiivisena koettiin opetusohjelmien paal-
lekkiisyyksien karsiminen ja yhteiskurssien tarjoaminen. Tdmé on
nikynyt vahvimmin Eurooppa-opintojen ja Itd-Aasian tutkimus-
ja koulutuskeskuksen kurssitarjonnassa. Valtio-opin kannalta
perusopintojen hallinnollinen suunnittelu ei kuitenkaan aiheut-
tanut paljoa padnvaivaa — todellisia muutoksia koettiin vasta kun
poliittinen historia ja valtio-oppi yhdistyivat yhdeksi hakukoh-
teeksi vuonna 2014.

Opiskelijoiden keskuudessa uuden hakukohteen myota tullei-
siin yhteisiin perusopintoihin (15 op yhteisié, 10 op omasta oppiai-
neesta) suhtauduttiin ristiriitaisesti, silld nyt opinnoissa ei paisty
yhté syville kuin ennen. Opetettava aines supistui vikisin eika
erillisia johdantokursseja poliittisten jarjestelmien ja kansainvali-
sen politiikan linjojen opinnoista voitu jarjestdd, vaan ne oli inte-
groitava yhteen johdantokurssiin. Johdantokurssi onkin edelleen
raskas paketti, jossa pyritian valaisemaan molempia oppilinjoja
mahdollisimman laajasti. Suurta mairii yhteisiksi sopivia opin-
toja ei myoskaddn 16ydetty oppiaineiden tieteellisen suuntautu-
neisuuden erilaisuuden takia.*” Perusopintojen yhdistiminen ei
kuitenkaan ollut pelkistaan negatiivinen asia, silld historian opis-
kelua on pidetty valtio-opin nékékulmasta tarkedni. Myos aineo-
pintotasolla on jérjestetty kursseja, joista opiskelijat voivat saada
korvaavuuksia molempiin oppiaineisiin.

Valtio-opin ja poliittisen historian opiskelijoiden mé#éird on
alusta alkaen ollut jonkin verran kallellaan valtio-opin suuntaan.
Oppiaineissa on kuitenkin kiintidityja opiskelijaméiris, eivatka
kaikki aloittaneet voi valita vain toista. Opiskelijoiden keskuudessa
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jonkin verran kysymyksia on aiheuttanut myds oppiaineiden erilai-
set vaatimukset tiettya opintopistemairai kohti — usein niin péin,
ettd valtio-opissa vaaditaan suurempaa tyoméairas. Oppiaineiden
ollessa keskendin niin erilaisia eldd molempien keskuudessa yha
nikemys siitd, ettd vanha jarjestelmai oli selkeésti parempi.

Samaiseen ajanjaksoon ajoittuu kaksi professorimuutosta. Vuo-
desta 1994 kansainvilisen politiikan professorina toiminut Hako-
virta jai vuoden 2010 alussa elakkeelle. Virkakautensa aikana hin
nosti selkedsti Turun valtio-opin kansainvilisen politiikan tutki-
muksen profiilia, kirjoitti oppialan arvostetun perusoppikirjan
Maailmanpolitiikka: teoria ja todellisuus (2002)? ja kehitteli “ongel-
makeskeiseksi globalismiksi” kutsumaansa kansainvilisen politii-
kan uudentyyppistd oppisuuntaa tavalla, jota hanen oppikirjansa
osaltaan myo6s ilmensi. Hakovirran ohjaamia pro gradu -tutkiel-
mia kertyi toistasataa ja vaitoskirjoja yhdeksén. Viitelleisiin lukeu-
tui muun muassa oppialan kaksi nykyisté professoria, Hiski Hauk-
kala ja Juha Vuori. Hakovirran seuraajaksi professoriksi, erityisesti
kansainviliseen politiikkaan suuntautuen, valittiin Oxfordista vii-
tellyt, Eurooppa-tutkimukseen erikoistunut sekd Euroopan mai-
den politiikkaan ja sen ulkosuhteisiin perehtynyt Henri Vogt. Hin
oli titd ennen tydskennellyt muun muassa Helsingin yliopiston
Eurooppa-tutkimuksen verkoston johtajana ja Saarlandin yliopis-
ton Eurooppa-tutkimuksen vierailevana professorina.’® Henkil6-
kunnan yleinen nakemys oli, ettd professorinvaihdos sujui kitkat-
tomasti ja uusi professori kotiutui oppiaineeseen nopeasti.

Kahta vuotta mydhemmin tuli puolestaan Nurmen vuoro jaada
elakkeelle. Hinen akatemiaprofessuurinsa ja huippuyksikkohank-
keensa lisiksi Nurmen ohjauksessa valmistui yksitoista tohtoria
ja oppiaineeseen kasvoi Nurmen koulukuntana formaaliseen poli-

2 Hakovirta julkaisi kirjasta sittemmin uudistetun laitoksen vuonna 2012.

Laitosyhdistaminen ja muutto

29



titkan teoriaan perehtynyt nuorten tutkijoiden joukko®. Useiden
korkeatasoisten hakijoiden joukosta professuuriin valittiin Turun
valtio-opin laitoksella maisteriopintonsa suorittanut, London
School of Economics and Political Sciencesté viitellyt filosofian
tohtori Maija Setild. Kiinnostavana yksityiskohtana voi mainita,
ettd Setila oli ensimmaiinen valtio-opin professoriksi nimetty nai-
nen Suomessa’. Hin toi mukanaan myds suuren tutkimusverkos-
ton ja entisti moninaisemmat yhteistyokuviot. Setéld on tyossain
erikoistunut ennen kaikkea demokratian ja poliittisen luotta-
muksen kysymyksiin. Hin johtaa myos valtio-opin tilla hetkella
suurinta hanketta, PALO-projektia (Participation in Long-Term
Decision-Making).

Osa valtio-opin henkil6kunnasta katsoo, ettd tissi vilin tapah-
tui muutenkin jonkinnikéinen suurempi muutos laitoksen ilma-
piirissé, kun useampi henkil6vaihdos ja byrokraattiset muutok-
set sattuivat parin vuoden siteelle. lmapiirin muutos tapahtui
kuitenkin nimenomaan positiiviseen suuntaan. Oppiaineeseen
tulikin lyhyen ajan sisdidn monia sielld edelleen tyoskentelevii.
Vuoden 2012 syksyllad esimerkiksi Mickelsson aloitti vakinaisena
valtio-opin yliopisto-opettajana, ja Juha Vuori vakinaisena yli-
opistonlehtorina. UPI:ssa aikaisemmin tyoskennellyt Mikael Matt-
lin aloitti yliopisto-opettajana tammikuussa 2014 profiloituen
enemmain kansainvilisen polititkan puolelle. Antti Pajala valittiin
valtio-opin vakinaiseen yliopistolehtoraattiin niin ikdin vuonna

3 Lolo Krusius-Ahrenberg toimi tosin Helsingissa kauppakorkeakoulun
valtio-opin ja historian professorina vuosina 1948-1972, mutta kyseessa
ei virallisesti ollut nimenomaan valtio-opin professorin virka. Anne Holli
valittiin Helsingin yliopiston professoriksi lahes valittdmasti Setalan
jalkeen. Naiden nimityksien jalkeen tilanne parani maassa nopeasti: Marja
Keranen nimitettiin Jyvaskylan yliopiston valtio-opin professoriksi vuonna
2013, ja kahta vuotta myéhemmin Kaisa Herne puolestaan Tampereen
yliopiston valtio-opin professoriksi. (Paloheimo ja Pajala 2017, 215.) Kyse
on suuremmasta muutoksesta, sillé viimeisen vuosikymmenen aikana
lahes kaikki valtio-opin professuurit ovat menneet naisille.
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Maija Setélan
professoriluento
Akatemiantalon juhlasalissa
tammikuussa 2013. Kuvan
ottaja tuntematon.

2014. Oppiaineessa yliassistenttina ja myohemmin lehtorina toi-
minut Herne nimitettiin puolestaan professoriksi Tampereen yli-
opistoon syksylla 2015. Herne on alun alkaen Nurmen oppilas.

Rahoituksen osalta ajanjaksolla tapahtui joitakin muutoksia. Val-
tio-oppi oli vuonna 2010 selvisti laitoksen vahvin osa rahoituksen
nikokulmasta, pitkalti huippuyksikon ansiosta. Aiemmin tutki-
musresursseja laitoksella oli tuntuvasti kartuttanut muun muassa
kansainvilisen polititkan SAFIR-projekti sen osallistuessa vuosina
1999-2002 Suomen Akatemian tuolloiseen, globaaliongelmiin ja
niiden hallintaan keskittyneeseen FIGARE-lippulaivahankkeeseen
(projekteista tarkempi kuvaus luvussa 3). Puolestaan henkilotyd-
vuosien rahoituksesta oli edellisend vuonna tullut lahes kolman-
nes Suomen Akatemialta®. Yleisell4 tasolla voi todeta, etti koska
Suomen Akatemian rahoitushankkeissa on onnistuttu hyvalla
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Arwidssoninkadun puurakennus toimi oppiaineen talona vuosina
1989-2015. Kuva vuodelta 2000.
Kuva: Maria Kaartinen. Turun yliopiston arkisto.
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menestykselld, on rahoituksen tilanne ollut verrattain hyva. Nurmi
mainitsikin, ettd ulkopuolisella rahoituksella on viime vuosikym-
meninéd ollut positiivinen korrelaatio laitoksen kokonaisbudjet-
tiin ”sille, jolla on, annetaan” -periaatteen mukaisesti. Tdssi on
toki omat riskinsd, mutta valtio-opin osalta periaate on toiminut
hyvin. Kuitenkin opetuksen resurssien arvioitiin vuoden 2010 hen-
kiléstésuunnitelmassa olevan valtio-opin niin kansallisessa kuin
kansainvilisessé vertailussa vaatimattomat®.

Rahoituksen kannalta myos julkisen valinnan huippuyksikén
tilanne rupesi nayttdmaan karulta, kun Suomen Akatemian rahoi-
tusoliloppumassavuodenvaihteessa 2013 ja yksikon koko toiminta
oli vaakalaudalla. PCRC sai kuitenkin vuosina 2013-15 yliopistolta
strategiarahoitusta, jonka avulla seminaaritoimintaa ja PCRC-la-
boratorion toimintaa voitiin jatkaa. Ndin4 aikoina PCRC-seminaa-
ria koordinoi Hannu Autto. Toiminnan ylldpitdmiseen myotavai-
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kuttivat my06s Setélén ja taloustieteen professori Hannu Salosen
akatemiaprojektit: Salonen veti akatemiahanketta vuosina 2013—
16 nimella ”Vaikutusvalta sosiaalisissa verkostoissa”, kun taas
Setélilla oli kdynnissa jopa kaksi relevanttia projektia, "Demo-
kraattinen jarkeily: deliberaatio, tilivelvollisuus ja luottamus edus-
tuksellisissa demokratioissa” (2014-18) ja “Kansanvallan uudet
muodot Suomessa” (2015-16). PCRC:n toiminta ajettiin timén jal-
keen hallitusti alas, kuitenkin sen laboratorio siilyttien. Vuodesta
2020 lahtien PCRC-laboratorio on ollut osa Abo Akademin, Turun
yliopiston ja Tampereen yliopiston yhteistd FIRIPO-infrastruktuu-
ria (The Finnish Research Infrastructure for Public Opinion).

Rahoituksesta oltiin huolissaan myo6s poliittisen historian
yhteydessa toimivan mutta tematiikaltaan myo6s valtio-opille rele-
vantin Eduskuntatutkimuksen keskuksen kanssa vuonna 2014,
silla ulkopuolisesta rahoituksesta riippuvuuden katsottiin tuo-
van haavoittuvuutta, tilapéisyytta ja hakujen tuloksista johtuvaa
suhdannevaihtelua. Erityiseni haasteena oli ja on kansainvilisyys,
silld se painottuu tiederahoituksessa. Eduskuntatutkimuksen kes-
kuksen ty6 on kuitenkin korostetun kansallista ja sen katsottiin
“edistdvian suomalaista demokratiaa, parlamentarismia ja edus-
kuntaa koskevaa tutkimusta”.*> Tulokset usein my0s julkaistaan
suomeksi. Kuitenkin tieteellisen dynaamisuutensa sailyttamiseksi
Eduskuntatutkimuksen keskuksen katsottiin tarvitsevan avauksia
uusille tutkimusalueille, ja vahvistaakseen tata kehitysta keskus
painotti viestinnin ja yhteiskunnallisen ajattelun tutkimusta mm.
digipolitiikka-hankkeella*.

Kaikesta yhdistymisen aiheuttamasta sd3dostd huolimatta
vuonna 2014 Politiikan tutkimuksen laitoksen katsottiin toimi-
neen erinomaisesti ja sen sisdista yhteistyota kehuttiin saumat-
tomaksi. My0s yhteisty6 Itd-Aasian tutkimus- ja koulutuskeskus
CEAS:n kanssa oli toimivaa**. Sivuhuomautuksena on mainittava,
ettd vuoden 2012 alussa rakenteellisen kehittdmisen tyoryhma
ehdotti, ettd Turun yliopistossa luovuttaisiin laitosneuvostoista.
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Se katsoi, ettd yliopistoyhteistyon vaikutusmahdollisuuksien tur-
vaamiseksi ja kolmikannan periaatteiden toteuttamisen varmista-
miseksi tiedekunnissa ja laitoksissa hyodynnettéisiin valmistelu-
ryhmii seki henkilokuntakokouksia.*

Syksylla 2015 tapahtui tydympéristdn puolesta selked muutos, kun
valtio-oppi ja poliittinen historia muuttivat Publicumiin. Publi-
cum oli rakennettu yhteiskuntatieteilijoiden kdytt66n jo vuonna
2002 ja osa valtio-opin henkilokunnasta oli tyoskennellyt siell4 jo
ennen muuttoa. Esimerkiksi Nurmen huippuyksikké toimi juuri
Publicumissa. Vanha Arwidssoninkadun puutalo oli peruskorjattu
2000-luvulla, mutta kellarikerroksessa ja ullakolla ilmeni home-
kasvustoa, joka aiheutti henkil6kunnalle hengitys- ja paansarkyoi-
reita. Ongelman vakavuus paljastui vasta viahitellen, silld harva
osasi heti yhdistaa hengitysoireilua puutaloon. Tydskentely van-
hassa rakennuksessa kévi pikkuhiljaa sisdilmaongelmien takia sie-
tamattomaksi: lahes kaikki potivat jonkinasteisia oireita, ja muu-
tamalla oppiaineen tyontekijalla sisdilmaongelmista kehittyi jopa
kroonisia hengitysoireita. Yhdeksi ongelmaksi tunnistettiin ldm-
piméni pidetty kellarikerros, joka kdytannossa ylldpiti ongelmaa.
Rakennukseen oli jo aiemmin tehty kaksi kallista homeremonttia,
mutta koska korjausyritykset eivit tilannetta helpottaneet, yli-
opisto paatti luopua tiloista ja siirtdd oppiaineen muun yhteiskun-
tatieteellisen tiedekunnan yhteyteen Publicumiin.** Puutalosta
olisi tosin luovuttu varmasti joka tapauksessa, silld henkil6ston
tiloja haluttiin tiivistda ja rakennusten vuokrasopimus oli uusit-
tava vuoden vilein. Siita oli siis helppo paasta eroon.

Publicumin katsottiin mahdollistavan uudentyyppistéd yhteis-
tyota oppiaineiden vililld, vaikka huolenaiheena oli ja on tilojen
tayttyminen, silla ylim&araista tilaa ei juurikaan ole. Pelkona on,
ettd projektikannan lisddntyessa ihmisia joudutaan sijoittamaan
muiden laitosten yhteyteen*. Vanhasta rakennuksesta kylld pidet-
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Joulukuussa 2015 vietettiin vanhan rakennuksen laksidisid, jossa Leena
Vastapuun tekema piparkakkutalo symbolisesti hajotettiin.
Kuva: Maija Setala.

tiin ja omaa luentosalia — joka toimi my0s juhlatilana —jaatiin kai-
paamaan®®. Salissa oli jirjestetty esimerkiksi lukuisat karonkat,
joissa keikuttiin usein aamuun asti. Puurakennus oli my6s Tuo-
maanpuiston omassa rauhassa, jossa kevitaamuisin saattoi kuulla
jopa satakielien laulavan. Laitosmaisesta tunnelmasta oltiin tdssa
mielessd kaukana. Publicumin tilat ovat kuitenkin modernit ja
hyvin varustellut, eikd muutto néin aiheuttanut ongelmia.
Poliittisen historian ja valtio-opin sijoittaminen samalle kay-
taville ei aluksi ollut itsestddn selvdi, mutta oppiaineiden perus-
kurssitason ja hallinnollisen yhteistyon takia se katsottiin jarke-
viksi. Samalla vitsailtiin, ettd kdytavan poikki voi hatatapauksessa
vetdd maalarinteippié, jottei henkilokunta eksy “viirille” puo-
lelle. Nykyisin téllaisesta erottelusta ei ole merkkiakéaan, vaan ty6-
huoneet ovat oppiaineiden kesken kiaytavalla iloisesti sekaisin.
Oppiaineilla on my6s yhteinen kahvihuone. Opiskelijoiden néko-
kulmasta ratkaisu on ollut tdysin luonnollinen, silla olisi kummal-
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lista, jos yhteisen ainejirjeston oppiaineiden tilat olisivat kaukana
toisistaan — ainakin kun oppiaineiden vilinen jako ei ainejarjes-
tossd nay millaan tavalla.

Leikkauslistoja, sopeutumistoimia
ja koronapandemia

Vuoden 2015 eduskuntavaalien jalkeen maan uusi oikeistohallitus
lahti sopeuttamaan julkista taloutta rankalla kadella. Yksi suurim-
mista kérsijoisti oli koko yliopistomaailma, johon kohdistui ldhes
ennennikemittomain suuria leikkauksia. Helsingin yliopiston las-
kelmien mukaan heité koskevat leikkaukset olivat maaraltaan jopa
15 % yliopiston kokonaistuloista (noin 106 miljoonaa euroa vuo-
dessa hallituskauden lopulla 2019-2020). Perusrahoitukseen koh-
distunut leikkaus oli vield rajumpi, suuruudeltaan noin 20 %*.
Paskaupungin yliopistolle tdm3 tarkoitti hankkiutumista eroon
980 tyopaikasta; irtisanomisia oli puolestaan 570. Vaikka suurin
osa irtisanotuista kuului hallintohenkil6kuntaan, opetus- ja tut-
kimushenkil6std6n kohdistuneet leikkaukset olivat kdytdnnossi
suurempia, silla jopa kaksi kolmasosaa opettajista ja tutkijoista
oli toissd méiiriaikaisilla tyosuhteilla. Yliopisto vdhensi niitd
noin 160.%° Tylkkdri puolestaan arvioi, miten neljin vuoden aikana
leikkauksien méaird on yli 75 000 euroa piivissi, ja kokonaisar-
vio maan osalta ldhes 700 miljoonaa euroa.” Ja tdmai kaikki kos-
kee vain yliopistoja — ammattikoulutuksesta leikattiin viela ron-
skimmalla kadelld, tosin ndma4 leikkaukset eivit herittineet yhta
suurta poyristysta kansallisessa mediassa.

Kurjistaminen tietysti heritti paljon pahaa verta, eik kritiikille
niyttanyt tulevan loppua. Yleisell4 tasolla voi todeta, etti yliopis-
tomaailmasta tuskin l6ytyi tuona aikana yhté ainoaa tyontekijaa,
joka olisi leikkauksia ainakaan tidssé mittakaavassa ymmartanyt.
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Yliopisto olikin ldahelld mennd suoranaisesti lakkoon. Opiskeli-
joiden kannalta lisda vettd myllyyn toivat jo ikoniseen asemaan
nousseet koulutusleikkaus-kuvat, joissa kaikkien hallituspuolu-
eiden puheenjohtajat poseerasivat lappujen kera, joissa koulutuk-
sesta luvattiin olla leikkaamatta. Helsingin yliopiston synkkani
irtisanomisten péivini 27.1.2016 yliopiston portaille tuotiin sym-
bolisesti 980 kynttildi, jotka symboloivat kadonneita tydpaikkoja.
Turun Sanomat arvioi leikkauksia toteamalla niiden tarkoittavan
“aivovuotoa ulkomaille, lisdd alanvaihtoja ja entistd enemmén
tohtoreita kortistoon”.* Turussa tydskentelyrauha pysyi kuitenkin
suhteellisen vakaana, silla yliopiston rehtori ilmoitti hyvissa ajoin,
ettd sddstoja ei yliopistossa etsité irtisanomisten kautta.

Kyse oli kuitenkin pidemmastd jatkumosta. Korkeakoulujen
rahoitusta alettiin muovata jo edelld kisitellyn uuden yliopisto-
lain voimaanastumisen jilkeen. Vuodesta 2012 maan yliopistoissa
oli kayty perati 25 yt-neuvottelut ja niiden seurauksena henkil6-
kuntaa oli vihennetty lahes 4 000:1la. Mullistus jatkui myos EU-
ja ETA-maiden ulkopuolisten opiskelijoiden osalta, joilta alet-
tiin perid lukukausimaksuja vuodesta 2016. Uudistuksen jalkeen
Euroopan ulkopuolisten hakijoiden mairi lahes puolittui edelli-
seen vuoteen verrattuna. Opintotuki ei myoskéén siilynyt ennal-
laan, vaan sitd muutettiin lainapainotteisemmaksi kokonaistuki-
ajan supistuessa 64 kuukaudesta 54 kuukauteen.

Perusrahoituksen tiukentamisen vuoksi yliopistot ovat yha riip-
puvaisempia niin sanotusta tiydentavista rahoituksesta (hanke-
rahoituksesta). Jo sen hakeminen tuottaa lisd4 hallinnollista tyota.
Riippuvuus hankerahoituksesta on uhkatekijd myds yliopistojen
autonomialle, silla niiden pelatdan tekevan yliopistoista entisti
kaupallisempia laitoksia. OKM:n toteuttamassa korkeakoulutuk-
sen ja tutkimuksen visiotyossid ihmistieteet on sivuutettu tiy-
sin digitalisaation ja teknologiaosaamisen saadessa suuremman
painoarvon.*® Sipildn hallituksen leikkauksien arvovalintoja ruo-
tivassa Tuomas Tervasmien ja Tuukka Tomperin Niin & Ndin
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-lehden analyysissa® todetaankin, miten matematiikka ja luon-
nontieteet on nostettu jalustalle samalla, kun yhteiskuntatieteita
sekd humanistisia aloja ei ndhda olennaisina tulevaisuuden osaa-
misen tarjoajina.

Turun yliopistossa sdéstétoimien arvioitiin olleen noin 12 mil-
joonan euron suuruiset. Silloinen Turun yliopiston rehtori Kalervo
Vidininen katsoi, ettd elokuussa 2015 pidetyssé kokouksessa syntyi
silloisen hallituskauden merkittavin paatés — 200 henkildn irtisa-
nomisen sijaan yliopisto aloitti nelivuotisen sopeuttamis- ja kehit-
tdmisohjelman (SoKe). Yksi ohjelman toimenpiteista oli yhteisten
palvelujen rakenteellinen muutos (YPA), joka tuli voimaan muuta-
maa vuotta myohemmin. Siiné ennen kaikkea digitalisaatio halut-
tiin huomioida ty6n tuottavuuden parantamisessa. Muutos kui-
tenkin myllasi monen tyénkuvaa ja -ymparistda*. SoKen myoté
erotettiin méadriaikaisilla tyosopimuksilla tyoskennelleet — niin
valtyttiin siis vakinaisten henkiloéiden laajoilta irtisanomisilta.
Hallinnolliset tyot eivit tietenkdin kadonneet mihinkd4n, mutta
YPA:n my6td hallintohenkilokunta keskitettiin pois oppiaineilta.
Suuren vastustuksen takia mallia ruvettiin purkamaan ja hallin-
tohenkilokuntaa hajasijoitettiin takaisin tiedekunnille, vaikkakin
esimerkiksi opintosihteerin pesti sijaitsee edelleen YPA:ssa. Sys-
teemid on lahdetty muuttamaan toden teolla vasta viime aikoina,
eika prosessi ole kirjoitusajankohtana vield ohi. Tutkimus- ja ope-
tushenkilokuntaan kehitys on heijastunut erittdin negatiivisesti
jo aiemmin mainittujen hallintohommien valumisen takia mutta
my06s koko byrokratian siiloutumisen vuoksi — yksinkertaisten
asioiden hoitamisesta on usein tullut hankalaa ja sekavaa.

Alkuvuodesta 2015, samaan aikaan leikkauskeskustelun kanssa,
Sipilan hallituksen opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laa-
sonen lahetti Suomen yliopistoille avoimen kirjeen, jossa puhut-
tiin 18hinna tehokkuudesta ja kilpailukyvysta. Kirjeessd pyydet-
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tiin vastauksia kysymyksiin siitd, milla aloilla yliopistot niakevit
muutaman vuoden kuluttua huippututkimuksen tapahtuvan,
niin kansallisesti kuin kansainvilisesti. Erityistd huomiota kiin-
nitti kuitenkin ministerin kdyttima ’poisvalinta’-sana, jonka tul-
kittiin tarkoittavan, etti yliopistoista ollaan karsimassa tutkimus-
aloja. Tama oli jatkumoa uudelle yliopistolaille, jossa yliopistojen
"profilointeja” haluttiin kirkastaa. Tulilinjalla olivat ennen kaikkea
monet humanistiset tieteet. Esimerkiksi Jyvaskylan yliopistossa
pohdittiin kirjallisuustieteen ja latinan kielen tutkintojen lakkaut-
tamista, Turussa venéjin kielen oppiaineen ja Oulussa puolestaan
musiikkitieteen kohtaloa.

Turun yliopiston valtio-opin henkilokunnan keskuudessa kirje
heratti paljon pohdintaa. Polttavaksi kysymykseksi nousi, onko
valtio-oppi (ja sen ohella my6s filosofia) mahdollisesti jollain
tavalla liipaisimella. Osa luonnehti tapausta suoranaiseksi skan-
daaliksi, silla ei ollut selvad, kuka kirjelmié oli edes saanut. Minis-
terin strategiaa kuvattiinkin hajota ja hallitse -tyyliseksi. Uhkakir-
jeeseen laadittiin valtio-opissa joka tapauksessa vastine, minka
jalkeen asiasta ei kuulunut vahdin aikaan mitdén. Tilanne koet-
tiin tdmén takia hyvin stressaavaksi. Ylipddnsa tillaista “ratio-
nalisointia” pidettiin oppiaineessa selkedni pelon aiheuttajana,
joka heijastui koko laitoksen ilmapiiriin. Yliopiston silloinen reh-
tori Kalervo Vadnénen antoi kuitenkin myohemmin oppiaineiden
kanssa kaytyjen kierrosten yhteydessd ymmartia, ettei minkaan-
laisia jatkotoimenpiteiti asian tiimoilta ollut tulossa.

Myllerryksen tuoksinassa tapahtui laitoskokoonpanon saralla
my6s muutoksia, kun alkuvuodesta 2016 my®ds filosofian oppiaine
liittyi Politiikan tutkimuksen laitokseen. Laitoksen uudeksi
nimeksi tuli Filosofian, poliittisen historian ja valtio-opin laitos, eng-

Leikkauslistoja, sopeutumistoimia ja koronapandemia

39



40

lanniksi Department of Philosophy, Contemporary History and Politi-
cal Science. Nimet ovat edelleen kiytdssi, ja laitoksen johtajana toi-
mii kirjoitusajankohtana CEAS:n professori Lauri Paltemaa.

Idea uudesta laitoskokonaisuudesta tuli filosofian oppiaineelta,
tosin tiedekunnassa oli jo vuosia keskusteltu téllaisen muutok-
sen tarpeesta. Esimerkiksi Nurmi oli ideoinut téti viela talous-
tieteen ollessa yhteiskuntatieteellisen tiedekunnan yhteydessa.
Asiaan vaikuttivat myos muutokset liittyen yliopistoprofilointei-
hin. Oppiaineiden keskuudessa yhdistymiseen suhtauduttiin rau-
hallisesti ja myonteisesti, mutta opiskelijoiden keskuudessa oli
paljon kysymysmerkkeja. Huolta heritti esimerkiksi se, tarkoittai-
siko tdma3 entistd suuremman hakukohteen perustamista. Hallin-
nollisesti muutoksen kuitenkin katsottiin olevan onnistunut, silla
tiedekunnan laitosrakenne on niin ollen hyvinkin optimaalinen:
kolme tasakokoista yksikkod, joiden vilinen oppiaineyhtyeisty6
mahdollistuu hyvin.* Huolenaiheena kuitenkin pidettiin hallinnon
sopeutusten vaikutusta opetukseen ja tutkimukseen, silli pelkona
oli, ettd hallinnon tehtivia siirtyisi yha enemmén opetus- ja tut-
kimushenkilgstolle. Toisena uhkakuvana oli supistusten kohden-
taminen erillislaitosten toimintoihin, jotka ovat kuitenkin olleet
ulkoisesti jopa ndkyvampié kuin oppiaineet.*®

Uusi laitos ei muodostanut yhtd hakukohdetta, vaan poliittinen
historia ja valtio-oppi jatkoivat yhteisen paasykokeen muodossa
yhteni hakukohteena ja filosofia omanaan. Filosofian oppiaineen
perusopinnot eivit mydskain ole integroitu valtio-opin ja poliit-
tisen historian perusopintoihin, vaan se on pysynyt tiysin omana
oppiaineenaan omine henkilokunnan tiloineen. Politiikan teori-
oiden klassikoiden osalta on tosin jéirjestetty muutaman kerran
yhteinen peruskurssi, ja maisteritasolla on puolestaan polititkan
filosofian teoreetikoista pidetty yhteiskursseja. Filosofian katsot-

4 Syksysta 2021 alkaen INVEST-lippulaiva on muodostanut uuden
laitokseen rinnastettavan tiedekunnan osan.
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Juha Vuoren
vaitostilaisuus

vuonna 2011. Kuvassa
(oikealta vasemmalle)
vastavaittaja professori
Ole Waver, Juha Vuori
ja kustos Henri Vogt.
Kuvan ottaja
tuntematon.

tiin sulautuneen osaksi laitosta hyvin. Titd auttoi luonnollisesti
se, etti oppiaineiden vililla oli ollut tutkimuksellista yhteistyota
jo aiemmin.

Uuden laitoksen méaararahojen jakoperusteena on kiytetty laitok-
sen ja tiedekunnan kanssa yhteistydssa tehtya palkkalaskelmaa ja
toiminnan tuloksellisuutta. Tuloksellisuutta on mitattu tutkin-
tojen, julkaisujen ja kansainvilisen toiminnan méaarilla, ja siina
on huomioitu my6s Suomen Akatemian rahoitus ja tiedekuntien
viliset opintopisteet. Erilliset kustannuskohteet kahden oppiai-
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Juha Ylisalo vaitteli
joulukuussa 2017.
Vastavaittdjana toimi
Mikko Mattila. Kuvassa
(oikealta vasemmalle)
Hannu Nurmi, Juha
Ylisalo, Mikko Mattila ja
Maija Setala.

Kuvan ottaja tuntematon.

neen lisdksi ovat esimerkiksi Eduskuntatutkimuksen keskuksella,
Itd-Aasian tutkimus- ja koulutuskeskuksella seki Itd- ja Kaak-
kois-Aasian yliopistoverkostolla. Vahvimmin ulkopuolista rahoi-
tusta ovat edustaneet nyt jo siis muualle sulautettu PCRC, CEAS ja
Eduskuntatutkimuksen keskuksen hankkeet ennen kaikkea poli-
titkan ja median suhteesta®.

Vuoden 2016 osavuosiraportissa katsottiin, ettd laitoksien
kaikkien erinomaisten erillisyksikkéjen toiminnan turvaaminen
pidemmilla janteella olisi suotavaa, silld niiden parissa oli tehty
paljon onnistunutta tutkimusta. Esimerkiksi CEAS:n maisterioh-
jelma oli yksi harvoista tdysin englanninkielisistd ohjelmista.
(Tosin tdmin vuoksi my6s EU/ETA:n ulkopuolelta tuleville opis-
kelijoille asetetuista lukukausimaksuista kannettiin huolta.) Myos
Eduskuntatutkimuksen keskuksen katsottiin pysyneen Suomen
johtavana politiikkaa kommentoivana tahona, ja joulukuussa 2013
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aloittanut John Morton Center oli noussut vain kahdessa vuodessa
Suomen johtavaksi Pohjois-Amerikan tutkimuksen ja tietoisuuden
tahoksi®.

Samaisessa raportissa huomautettiin erikseen, miten rahoi-
tuksen arvioiminen “luonnontieteelliselld mallilla” ei ollut sopi-
vaa valtio-opin tai poliittisen historian tuottavuuden arvioinnissa.
Niilld tutkimusaloilla katsottiin olevan kuitenkin velvollisuus jul-
kaista my0s kansallisilla areenoilla ja suomeksi, jotta voidaan vas-
tata esimerkiksi suomalaiseen kansalliseen politiikkaan ja 14hi-
historiallisiin kysymyksiin kohdistuvaan kysyntdian®*. Uhkana
toiminnalle pidettiin ja pidetdan perus- ja tiydentdvan rahoituk-
sen kiristymisté ja rahoituksen lyhytjanteisyyttd, silld se syo pit-
kan tdhtdimen toimintaedellytyksii. Laajoja ja pitkakestoisia tut-
kimushankkeita on niin ollen vaikea toteuttaa. Toisena selkedni
uhkatekijdné tunnistettiin, etteivit laitoksen voimavarat pysyneet
mukana kilpailussa parhaista osaajista maan muiden laitosten
kyetessa houkutella osaajia Turkua enemman.

Henkil6kokoonpanossa tapahtui samaan aikaan useita muutok-
sia. Vuori ldhti puoleksitoista vuodeksi sijaisprofessoriksi Helsin-
gin yliopistoon vuonna 2015, ja hint sijaisti Matti Jutila. Vogt jai
puolestaan vanhempainvapaalle vuoden 2016 elokuussa. Hianen
professuuriaan valittiin sijaistamaan Helsingistd palannut Vuori,
joka Vogtin tultua takaisin elokuussa 2018 siirtyi Tampereelle pro-
fessorin tehtéviin. Vuonna 2016 myo6s nykyinen yliopistonlehtori
Heino Nyyssonen valittiin tehtdvainsi. Setild johti puolestaan
tayspiivaisesti PALO-hanketta vuosina 2018-2020, jolloin héinta
sijaisti Tampereen yliopistossa tenure track -professorina tyosken-
televi oppiaineen kasvatti Elina Kestila-Kekkonen. Vuosina 2018—
19 yliopisto-opettajana toimi Hanna Tuominen. Turun yliopiston
valtio-opista vuonna 2019 viitellyt Sami Torssonen hoiti puoles-
taan yliopistonlehtorin paikka vuonna 2020 ja on kirjoitusvuoden
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Valtio-opin henkilékunta vuoden 2021 marraskuussa.
Kuvasta puuttuvat Katariina Kulha ja Mikael Mattlin.
Kuva: Suvi Harvisalo.

Lb

2021 toiminut yliopisto-opettajana. Juha Ylisalo tyoskentelee puo-
lestaan yliopistonrehtorina lukuvuonna 2020-21, ja lukuvuoden
2021-22 yliopisto-opettajana toimii Mikko Leino.

Vuoden 2020 kesilld yhdeksantoista vuotta professorina toi-
minut Matti Wiberg jai elidkkeelle. Wiberg oli aktiivinen ja kriitti-
nen yhteiskunnallinen keskustelija, jonka suoraan kirjoittamisen
perinnettd hinen opiskelijansakin omaksuivat. Wiberg kirjoitti
myds alan klassikkoteoksen, useita vuosia tenttikirjana toimineen
Politiikka Suomessa (2006) ja piti laitoksella useita suosittuja vierai-
lijaluentosarjoja. Kulttuuriteoksi voi puolestaan laskea hanen Poli-
titkan sanakirja -teoksensa (2011). Wibergin professuurin taytto on
yhi kesken, ja pestii hoitaa Mattlin. Uuden professorin on maara
aloittaa tehtévissiain vuoden 2022 alussa.
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Aivan omanlainen lukunsa alkoi alkuvuodesta 2020, kun Kiinasta
alkoi kantautua uutisia erittiin tarttuvasta koronaviruksesta. Suo-
messa tilanteeseen herittiin viimeistaan maaliskuussa, kun maa-
han julistettiin ensimmaisté kertaa sitten toisen maailmansodan
poikkeustila. Uusimaa eristettiin muusta maasta, julkiset kokoon-
tumiset kiellettiin ja kaikki tapahtumat peruttiin. Etityoskente-
lysté tuli kaikille tuttu opetuksen ja tyonteon muoto, kun luen-
toja tai seminaareja ei saanut kasvotusten jarjestdd. Luonnollisesti
my0s P-klubi perui kaikki opiskelijoiden tapahtumat ja tapaami-
set. Ilmassa oli epitietoisuutta; pandemian kestosta ei ollut (eika
ole) tarkkaa kasitystd, etakuviot ja Zoom-palaverit olivat monille
vieraita eikd ylipdénsi tiedetty, miten koko yliopiston toimintaa
voitaisiin pyorittaa kotoa kisin. Huolta heratti myds henkilokun-
nan ja opiskelijoiden tyssijaksaminen, silld kotiolosuhteet ovat
monilla hyvin erilaiset.

Tutkimuksen nakokulmasta korona vahensi dialogisuutta ja kom-
munikointia, jotka ovat kuitenkin yhteiskuntatieteelliselld alalla
erittdin keskeisissid asemissa. EtatyOskentely katsottiinkin talta
osin negatiiviseksi ilmioksi, joskin moni tunnusti pystyneensai kes-
kittyméin paremmin. Koronapandemian kaikki vaikutukset eivit
edelleenkain ole selvilld, mutta tautitilanteen hellittdessé pala-
taan mitd luultavimmin takaisin normaaleihin lasniolokaytén-
t6ihin, ainakin miti tulee opetustilaisuuksiin. Useampi henkil6-
kunnasta epaili peléten, ettd hybridimalli tulisi jaddm&aan uudeksi
normaaliksi — sen kanssa on ollut niin paljon turhaa sdito4 ja vuo-
rovaikutus on luennoilla jaidnyt vihiaiseksi. TAmé on tosin riippu-
nut opetustilanteesta, ja esimerkiksi seminaarityoskentelyssi eté-
kuviot ja hybridimallit ovat toimineet tyydyttavasti.
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PETUS JA
TUTKINNOT

yrokraattisia muutoksia on koettu opetuksen ja tutkin-

tojen saralla, mutta tdman lisdksi tematiikkaan kuuluu

monia muita valtio-opin oppiaineen historian kannalta

merkittavid aiheita. Miten opintojen sisiltd, opiskeli-

jat, kurssien aiheet, opetusmetodit, luettava kirjallisuus
ja vaikkapa opiskelijavaikuttaminen ovat viimeisen kahdenkym-
menen vuoden aikana muuttuneet? Luku erittelee ensin tutkin-
toon liittyvid kehityspolkuja ja ennen kaikkea Bolognan proses-
sia. Taman jalkeen kisitelldan opetusta, opiskelijoita, P-klubia ja
digitalisaatiota, joista viimeisin on toki tematiikaltaan oikeastaan
kaikkia historiikin teemoja koskeva.
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Tutkinto ja opintojen rakenne

Tutkintojen osalta suurin muutos koko 2000-luvun tarkastelu-
jaksolla liittyy yliopistojen kaksiportaisen tutkintorakenteen toi-
meenpanoon. Kyse on vuoden 2005 syksylld kayttéon otetusta
uudistuksesta, jolla koko maan tutkintojen rakennetta uudistet-
tiin. Opiskelijat suorittaisivat ensin kolmivuotisen kandidaatin
tutkinnon ja sen jilkeen halutessaan kaksivuotisen ylemman kor-
keakoulututkinnon. Kehitystd kutsuttiin Bolognan prosessiksi.
Samalla opintoviikkomitoitusta haluttiin kehittda yhteensopi-
vammaksi ECTS-jarjestelman kanssa, silli tarkoitus oli ylipddnsa
tehdi jarjestelméai vertailukelpoisemmaksi eurooppalaisten jér-
jestelmien kanssa.®

Tatd ennen valtio-opin opetus Turussa oli tdhdinnyt vain
maisterin tutkintoon: yhteiskuntatieteellisessd tiedekunnassa ei
perinteisesti ollut humanistisessa tiedekunnassa kiytossa ollutta
Humanististen tieteiden kandidaatti -tutkintoa vastaavaa vili-
tutkintoa eiki oikeastaan kukaan oppiaineen nykyviestd muista,
ettd valitutkintovaihtoehtoa olisi edes tarjottu. Tosin 1990-luvun
alkupuolella valtio-opissa tuli mahdolliseksi suorittaa kandidaa-
tin tutkinto (yksikossa, valtiotieteen kandidaatti), mutta tdma oli
2000-luvulle asti vain l1dhinné kuriositeetti. Vaihtoehto ei ollut
suosittu. Nykylukijan tdytyy tosin muistaa, ettd nykyisin maiste-
riksi valmistuneita kutsuttiin vield 1990-luvun alussa valtiotietei-
den kandidaateiksi, ja maisterinimikett4 haettiin erikseen. Nimike
automatisoitui vasta 1990-luvulla, tosin joissain piireissa siité kiel-
taytyminen nihtiin aluksi omalla tavalla radikaalina.

Bolognan prosessi aiheutti valtavan méérin lisdty6ta hallin-
tohenkilékunnalle, silla vanhan tutkintorakenteen mukaan teh-
dyt opinnot piti siséllyttdad uusiin vaatimuksiin. Ongelmia toi yli-
péddnsa maisterin tutkintoon tdhtdavien opintojen katkaiseminen
mielekkailla tavalla siten, ettd osa opinnoista sijoitettaisiin kan-
didaatin tutkintoon. Kandidaatintutkielmastakaan ei ollut ennen
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uutta jarjestelmai tietoakaan, joten se tuli uutena elementtiné tut-
kintovaatimuksiin — tosin vanha proseminaari toimi mallin poh-
jana. Rakenne olikin kuin suuri palapeli, kun osa aineopinnoista
siirtyi syventdviin opintoihin ja osa syventivistd aineopintoihin.
My0s arvostelukriteerit, ohjaus ja valmistelu piti kdytdnndssa
kehittad uudelta pohjalta. Konkreettisesti muutos nakyi esimer-
kiksi vuoden 2008 sumana palautetuissa pro gradu -tutkielmissa,
kun ennen vuotta 2005 aloittaneiden opiskelijoiden siirtyméaaika
paattyi. Kyseisen vuoden keviilld hyviksyttiin 21 opinnéytetyota.
Vertailun vuoksi: saman vuoden syksylla vastaava luku oli kolme ja
vuoden 2009 keviailla nelja. Opettajien kiytdnnon ty6hon uudis-
tus heijastui kuitenkin suhteellisen vihén.

Bolognan prosessin katsottiin vaikuttavan opetukseen ldhes
kaikilla tasoilla. Se myds ”pakotti” yliopistot pohtimaan tiiviim-
paéa yhteistyota eri yliopistojen vililla entistd systemaattisemmin,
silld julistukseen sisiltyi keskeinen vaatimus opettajien ja opiskeli-
joiden entistd suuremmasta liikkuvuudesta eri yliopistojen valilla.
Tutkintojen vertailtavuus ja yksittdisten opintosuorituksien siirté-
minen nousivat siis aivan uudenlaiseen rooliin.

ECTS-jarjestelmistd odotettiin ongelmavyyhtid, mutta se ei
sininsd aiheuttanut liiaksi painvaivaa. Sen sijaan kansallisesti
opintosiséiltéihin vaikutti eniten julistuksen tavoite muodostaa
kandidaatin tutkinto sellaiseksi, jolla saavutetaan yleinen kelpoi-
suus eurooppalaisilla tydmarkkinoilla. Monessa Euroopan maassa
kandidaatin koulutus on yleisin tydmarkkinoille péatevoéittava tut-
kinto, kun taas maisterin tutkinto nidhdéén lisdni vain tietyille
aloille ja tydpaikoille. Kansainvilisyyteen liittyen mainitsemisen
arvoista on, ettd Bolognan prosessissa politiikan tutkimusta pidet-
tiin jonkinlaisena pilottiaineena, silla se oli yksi etabloituneim-
mista yhteiskuntatieteistd, jolla oli ja on institutionaalinen asema
kaikissa Euroopan maissa. Silla oli my0s yleiseurooppalainen alan
opetuksen ongelmia selvittdvi laitosten muodostama yhdistys,
European Political Science Network (ESPnet). Vain harvoilla tie-
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teenaloilla oli tillaista rakennelmaa. Politiikan tutkimuksen roolia
jonkinlaisena pilottina puolsi myds se, ettd alan opiskelijat olivat
olleet aktiivisimpia vaihtoon osallistuneita Sokrates-ohjelmassa.*

Bolognan prosessin kdynnistiman muutoksen tuloksena synty-
nyt jarjestelma on siis kiaytossa edelleen: kandidaatin tutkinto on
laajuudeltaan 180 opintopistettd, maisterin tutkinto 120 opinto-
pistetti, ja Suomessa ja Turussa opiskelijavalinnassa saa ldhtokoh-
taisesti oikeuden molempien suorittamiseen. Prosessi on edennyt
tehokkaasti mutta ei ongelmitta. Vuoden 2012 vararehtorin tiede-
kuntakierroksen keskusteluteemoissa nousi esiin, miten aitoa kak-
siportaisuutta ei olla saavutettu kuin korkeintaan yliopiston sei-
nien sisalla ja OKM:n tilastoissa®. Tilanteen katsottiin johtuvan
muun muassa siitd, etti harjoittelupaikan saaminen kandidaatin
tutkinnon aikana on hyvin vaikeaa ja epatodennakdist4, silla mais-
terivaiheen opiskelijat, joilla on usein my0s harjoittelutuki, kiilaa-
vat kustannuskilpailun takia viistimatta edelle. Negatiivisena voi
pitid my®ds sitd, ettd “aitoon kaksiportaisuuteen” on pyritty osin
opiskelijoiden sosiaalietuuksia rajaamalla.

Samaisessa raportissa todetaan myds, miten opintojen pitkit-
tyminen oli “ongelma” jo tuolloin. Tutkintouudistuksella pyrit-
tiinkin puuttumaan asiaan. Yhteni vaihtoehtona tarjottiin koulu-
tuksen ja ty6eldmin vuorottelun kehittdmisti, jotta valmistuvilla
olisi enemmain valmiuksia soveltaa opinnoissa saavutettua osaa-
mista. Vaikka yliopistokoulutuksen tydeldmirelevanttiudesta on
siis viime aikoina keskusteltu julkisuudessa paljon (viimeisimpana
esimerkkind Twitterin #minitutkin-ilmi6), on ammatillisuuden
lisddminen perua jo 1970-luvun muutoksista.

Politiikan tutkimuksen laitos kritisoi opetusministerién sel-
keda tydelamiorientoitunutta ldhestymistapaa opintojen suunni-
teluun, silld sen katsottiin olevan universitas-ideaalin vastainen.
Vuoden 2010 loppupuolella laaditussa vastineessa opetusminis-
teridn muutosehdotuksiin todettiin, miten laaja-alaisilla opin-
noilla — joihin kuuluvat ministerion mainitsemat “turhat” oppiai-
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neet — on paikkansa tydelamain pitevoidyttiessd. My0s ajatusta
rahoituksen muuttamisesta painottamaan nopeasti suoritettuja
tutkintoja kritisoitiin ankarasti, silla se tekisi yliopistosta vain tut-
kintotehtaan, jossa lipipddsyvaatimuksia pitdisi helpottaa.®® Voi
ehkipi hieman surullisesti todeta, ettd kymmenti vuotta myo-
hemmin téllaiset syytokset ja danenpainot eivit ole vihentyneet
— oikeastaan péainvastoin — ja paineet ”tutkintoputken” nopeutta-
miselle ovat vain kasvaneet, hieman toki maan hallituksen tahto-
tilaa mukaillen.

Monitieteisyys néhtiin substanssiosaamisen kannalta tirkedni
ilmidnai, jota tulisi lisatd. Turun yliopiston valtio-opin laitos kui-
tenkin vastusti vuonna 2003 ehdotettua ’yhteiskuntatieteiden
kandidaatti/maisteri’ -nimikettd kaikille yhteiskuntatieteelli-
sistd oppiaineista valmistuville ja katsoi nykyaankin kiytdssa ole-
van valtiotieteiden kandidaatti/maisteri -nimikkeen paremmaksi.
Muutenkin Turun valtio-opin laitos oli skeptinen joitain opetus-
ministerién kaavailemia uudistuksia kohtaan. Esimerkiksi alem-
pien korkeakoulututkintojen pakollisuutta asettui vastustamaan
laitoksen enemmisté®, ja muutokset alemman korkeakoulutut-
kinnon “ammatillisuuden” lisdédmiseksi ovat olleet lahinné kos-
meettisia. Osaltaan tdmai johtuu suomalaisten tydmarkkinoiden
maisterintutkintovetoisuudesta, jolloin kandidaatin tutkinnon
painoarvo pysyy automaattisesti matalampana.

Turun yliopiston valtio-opin nakékulmasta Bolognan prosessi
ei siis lopulta paljon muuttanut opintojen sisilt6d. Laitoksessa
pitkalti vain médriteltiin, mitké jo olemassa olevista opinnoista
kuuluivat alempaan kandidaatin tutkintoon ja mitki ylempéin
maisterin tutkintoon. Kuten mainittu, muutos selkeisti kohotti
kandidaatintutkinnon painoarvoa seka nosti itse kandidaatintyon
merkitysti. Bolognan prosessia edeltdavina aikana kandidaatintut-
kielmat saattoivat olla vain pienié lapyskojé, noin 15 sivun mittai-
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sia. Nykyisin niihin panostetaan ja niiden tekoa ohjataan aivan eri
tavoin ja ty6t ovat luonteeltaankin kunnianhimoisempia. Niiden
kasvanut merkitys on siis positiivisesti heijastunut opinnaytetoi-
den laatuun verrattuna entisiin proseminaaritoihin. Kaantépuo-
lena tdméa on lisdnnyt opiskelijoiden paineita, silld heidan tulee
kyeta tekemain entistd parempaa jilked rajatussa tutkintoajassa.
Valtio-opin opiskelijat ja henkilokunta myds uskovat, ettd oppiai-
neen kandidaatinty6ssé vaaditaan hieman enemmén kuin muissa
oppiaineissa.

Viisitoista vuotta Bolognan prosessin jilkeen voi todeta, ettid
sen tavoitteet ovat onnistuneet mutta vain osittain. ECTS-jérjes-
telmén mukaiset opintopisteet ovat toki kdytossi, samoin kuin
kandidaatin ja maisterin tutkinnot, joiden vélissd on mahdollista
vaihtaa yliopistoja tai ohjelmia tiettyjen rajojen puitteissa. Myos
tenttien ja suoritusten arvosteluasteikko muuttui, tosin tita ei
nihty suinkaan positiivisena asiana. Kuitenkin vuonna 2016 Ylen
julkaisemassa katsauksessa todetaan, ettd vaikka Suomi sitou-
tui Bolognan kolmivaiheiseen korkeakoulututkinnon malliin, on
tilanne kiytdnnossa edelleen suhteellisen putkimainen. Tita on
pyritty muokkaamaan laaja-alaisilla tutkinnoilla — toisin sanoen
kandidaatin tutkintojen vihentdmisilld ja yhdistimisilld. Ideaa
on pyritty mainostamaan siten, ettd kun tutkinnossa on aiempaa
enemman yleisid opintoja, jaa nuorille runsaampi kattaus valinta-
mahdollisuuksia maisteriopintoihin. Samalla kuitenkin yh& har-
vempi suorittaa esimerkiksi pitkid sivuaineita, mitd on tulkittu
valitettavana trendini.

Kolikon kiantdpuolena on kuitenkin helposti erikoistumisen
viheneminen, jonka tiimoilta on maalattu kuvaa siitd, etti jat-
kossa mahdollisesti vain tohtorin tutkinto antaisi tietyille aloille
riittavin pdtevyyden, kun sitd ei perustutkinto-opiskelija endi
saa.® Téatd huolta ei kuitenkaan jaettu valtio-opin keskuudessa,
silld laaja-alaisuus poliittisen historian kanssa katsottiin vahvuu-
deksi historiaosaamisen lisddntymisen vuoksi. Moni valtio-opin
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padaineopiskelija tekeekin poliittisen historian sivuainekokonai-
suuden loppuun asti. Vanhan mallin kaltainen putkimaisuus ja se,
ettd se pitaa pintansa edelleen, katsottiin kokonaisuudessaan siis
positiiviseksi ilmioksi siind mielessd, ettd lahjakkaat opiskelijat
saadaan helpommin pidettya oman oppiaineen piirissa sen sijaan,
ettd jokainen ldhtisi maisterivaiheessa aktiivisesti hakemaan eri
yliopistoa suorituspaikakseen. On myos tirkedi, ettd kurssien
suorittamisessa ja hyviksiluvussa on joustoa aine- ja syventivien
opintojen kohdalla.

Muita uudistuksia tutkintorakenteeseen tai tutkintojen ulkoisiin
tavoitteisiin on tullut muutamia. Esimerkkini voi mainita syksylla
2015 voimaan astuneen uudistuksen, jonka keskeisini tavoitteina
olivat opintoaikojen lyhentdminen, tutkintojen kuormittavuuden
oikea mitoitus, liikkuvuuden edistaminen ennen kaikkea alemman
korkeakoulututkinnon jalkeen ja (jilleen kerran) koulutuksen tyo-
elamirelevanssin kasvattaminen®. Opintojen tydeldmérelevans-
sista puhuttaessa ei yhteiskuntatieteellisten tai humanististen
tieteiden voi aina sanoa nauttineen suurtakaan arvostusta. Oppiai-
neen tydllistymistilasto puhuu kuitenkin toista kielti, silld oppiai-
neesta valmistuneista 88 % on tyosuhteessa vuoden paasti val-
mistumisesta ja 95 % viiden vuoden paisti valmistumisesta®.
Valtio-opin henkil6kunta katsookin, ettd koulutuksen antamat
tyoeldmaitaidot ymmarretddn usein vasta sinne paistyi. Esimer-
kiksi Heino Nyyssonen summasi, etti valtio-oppineiden suurimpia
valtteja ovat lukeminen ja kirjoittaminen, silld ne auttavat myos
jasentdmain ajattelua. Juha Vuoren ja Katariina Kulhan ideoima
tiedekunnan tunnuslause Uskalla ajatella Publicumin ensimmaéi-
sen kerroksen seinéssi sopiikin ideaan hyvin. Nurmi puolestaan
katsoi valtio-opin teoreettisuuden edistivin tydeldméan muutos-
ten vaatimia sopeutumis- ja uudistumisvalmiuksia, silli teoriat-
han ovat tietylld tapaa vilineitd, joilla maailmaa hahmotetaan.
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_ Valtio-opin henkilékuntaa Seilin
~ seminaarissa toukokuussa 2014.
Kuva: Maija Setala.

Ammattikuviin perustuvan opetuksen voi nimittiin katsoa vanhe-
nevan nopeasti ja jattavin opiskelijat tydmarkkinoiden muutosten
armoille. Teoriapainotteisuudella voidaan toki katsoa olevan hait-
tansa sen esimeriksi vaikeuttaessa padsya teknistd erikoisosaa-
mista vaativiin ammatteihin. Isossa kuvassa useampi oppiaineen
véestd katsoi teorianpainotteisuuden etujen olevan kuitenkin sel-
vista haittoja suuremmat.

Opetuksen sisillon, opetussuunnitelmien ja tutkintovaatimuk-
sien voidaan katsoa pysyneen pitkélti ennallaan viimeisen kah-
denkymmenen vuoden aikana. Oppiaineessa on pyritty sisall6l-
liseen jatkuvuuteen ja vain maltillisesti uudistettu oppisisilt6ja,
jolloin sen luonne on siilynyt generalistisena. Suurimpina muu-
toksina voidaan pitéé laajentunutta politiikan filosofian kirjapa-
kettia maisteriopintojen aluksi ja metodologian muuttumista hie-
man ratkaisukeskeisemmiksi. My6s kurssilukemistoa on paivitetty
ja painotuksia muutettu (viimeisimpana esimerkkinid maisteri-
vaiheeseen tullut Kestavan tulevaisuuden politiikan opintojakson
lisadminen). Isossa kuvassa muutokset ovat kuitenkin olleet kos-
meettisia.
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Kirjallisuuden muutoksista ovat vastuussa olleet ensisijai-
sesti kyseisen opintokokonaisuuksien tentaattorit — kdytinnossi
kukin opettaja on arvioinut tutkintovaatimusten muutostarvetta
vastaanottamiensa kirjatenttien osalta®®. Paivitykset on aina toki
sovittu my0s yhdessa oppiainekokouksissa. Tutkintovaatimusten
suunnittelu laajemmin on puolestaan tapahtunut aina linjoittain.

Jonkinnikoisia muutoksia voidaan kuitenkin havaitavaltio-opin
sisdisissé opintolinjoissa. Opiskelijoiden keskuudessa kansainvi-
lisen politiikan linja on professuurinsa alkuvaiheista lahtien ollut
selvisti suositumpi kuin poliittisten jarjestelmien linja. Se, kuinka
suuri raja poliittisten jarjestelmien ja kansainvélisen politiikan lin-
jojen vililla on ollut, on kuitenkin vaihdellut. Esimerkiksi Hako-
virta pyrki saamaan kansainviliselle politiikalle jopa oman eril-
lisen hakukohteensa. Linjojen vililld voidaan muutenkin katsoa
olleen jo edelld mainittuja jannitteiti ja etdisyydenottopyrkimyk-
sid ndind vuosina. Hakovirralla, Nurmella, Paloheimolla ja Wiber-
gilld on varmasti erilaisia nakemyksia niiden syista seka hyodyista
ja haitoista. Professorit Vogt ja Setéld ovat puolestaan tietoisesti
ajaneet linjoja huomattavasti lahemmas toisiaan rajaa haivyttéen.
Raja, jos sellaisesta voidaan endi edes puhua, on nykyain todella
matala. Esimerkiksi tutkijaseminaarit — joiden rooli oppiaineessa
on muutenkin ollut tirked — ovat linjoilla nykyéin yhteiset, eika
graduseminaariryhmiskién jaeta endé niinkian linjojen vaan tut-
kimuksen tematiikan mukaan. Henkilokunnalta saatujen kom-
menttien perusteella matalia raja-aitoja pidetddn hyvéni asiana,
silld rajat ovat valtio-opin laajuisessa oppiaineessa aina keinote-
koisesti luotuja. Tdm4a korostuu ennen kaikkea nykyisessa tutki-
musilmapiirissé, jossa suositaan poikkitieteellisyyttd ja ylirajai-
suutta. Lisdksi on tietysti monia tutkimusaloja, joiden ei voida
selkedsti katsoa kuuluvan vain toiseen. Tastd hyva esimerkki on
EU-tutkimus, jota Turussa on harjoitettu paljon.

Siind missd viela 2000-luvun puolella painotusjatko-opinnoissa
oli enemmainkin valtakunnallisessa koordinaatiossa kumman-
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kin linjan puitteissa kuin linjojen integraatiossa, on valtakunnal-
linen yhteisty6 viime vuosina vdhentynyt. Joitain valtakunnalli-
sia valtio-opillisia tapaamisia toki edelleen on, esimerkiksi Seilin
seminaarin tai politiikan tutkimuksen péivien yhteydessi, mutta
vuodesta 2014 — vanhan tutkijakoulusysteemin lakattua — koor-
dinaatio on ollut lopulta vihiisté, mitd on tulkittu valitettavana
menetyksena.

Paasykoe, opiskelijat ja P-klubi

Yliopistosta haaveilevien parissa valtio-opin asema oppiaineena
on perinteisesti ollut erinomainen — hakijoita on aina ollut huo-
mattava maara aloituspaikkoihin ndhden. Tdma on antanut mah-
dollisuuden seuloa suuresta joukosta motivoituneimmatja parhai-
ten alalle sopivat. Henkilokunnassa onkin oltu tyytyvéisid alusta
saakka opiskelijoiden tyoskentelyvalmiuksiin. Hakukohteena val-
tio-oppi on ollut vuodesta riippuen tiedekunnan toiseksi tai kol-
manneksi suosituin oppiaine psykologian, sosiaalitieteiden ja/tai
logopedian yleensé vetdessd pidemmain korren. Opiskelijamaarat
ovat pysyneet samanlaisissa luvuissa (noin 180 aktiivista opiske-
lijaa), mutta ne ovat aina olleet mairittelevia; valtio-opin kirjattiin
jo vuoden 2000 hallintopééllikon kirjeessa olevan tiedekunnan
toiseksi suosituin oppiaine®.

Vaikka péisykokeiden painoarvoa on viime vuosina selkeasti
viahennetty, toimivat ne pitkdan kiytdnnossa ainoana viylana yli-
opistoon ja ovat monille opiskelijoiksi pyrkiville tarkeitd edelleen.
Paisykokeisiin on osallistunut yleensa noin 300 kokelasta oppiai-
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neiden hakukohteiden yhdistyttyd vuonna 2014. Tatd ennen val-
tio-opin omissa paidsykokeissa kivi runsas sata hakijaa, joista
pédsi sisddn noin 20 prosenttia.

Vuonna 2010 otettiin kiyttoon ensimmaistd kertaa sdhkdinen
hakujarjestelm3, joka sujui ongelmitta. Se kuitenkin nosti hakijoi-
den méirdd huomattavasti, joskin paisykokeisiin osallistui edel-
leen suunnilleen saman verran pyrkijéitd kuin ennenkin. Vuonna
2011 vildytettiin myos ensimmaisté kertaa valtio-opin ja poliitti-
seen historian hakukohteiden yhdistdmisti. (Samanlaista uudis-
tusta haluttiin myds sosiologian ja sosiaalipolitiikan vilille.) Lai-
toksen taholta ideaa ei tyrmitty téysin, vaikka vastaus oli kylld
varauksellinen:

Emme pidé ideaa periaatteessa mahdottomana,
mutta katsomme, etti nain huomattavan muu-
toksen mahdolliset hyddyt ja haitat sekd nihti-
vissi olevat seuraukset tulisi analysoida tarkem-
min. Sithen ei ole mahdollisuutta, jos muutos
ajetaan ldvitse ilman syvempia substanssiperus-
teluja jo kesiksi 2012. Nykyinen paisykoekaytianto
ei toki ole taydellinen, mutta se on toiminut hyvin,
joten siitd luopuminen edellyttiisi perusteluja,
joissa esitettdisiin muutoksesta mahdollisesti koi-
tuva hyoty.”

Opetus- ja tutkimustoimikunnan kokous katsoi my®és, etté oppiai-
neisiin hakeutuu selkedsti erilaista opiskelijamateriaalia™. Val-
tio-opin henkildkunnan puolelta asiaa analysoitiin siten, ettd
paasykokeissa pitdid olla ikddn kuin ”kahdet aivot” — materiaa-
lit poliittisen historian ja valtio-opin vililla ovat yksinkertaisesti
niin erilaisia. Yhteinen valintakoe otettiin joka tapauksessa kayt-
t66n vuoden 2014 keviailla, ja titd voi erdlld tavalla pitdaé luonnol-
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lisena jatkumona laitosyhdistdmiselle ja yhteisille peruskursseille.
Vinouma hakijajoukossa kivi heti selviksi — noin 34 opiskelijoista
halusi alustavien mielipiteiden kartoittamisen yhteydessi valita
péddaineekseen valtio-opin”.

Paisykoekirjana toimi pitkd4dn Paloheimon ja Wibergin kir-
joittama Politiikan perusteet (1997). Kirjalistaa péivitettiin vuoden
2006 lopulla, jolloin edelld mainitun lisdksi padsykoemateriaa-
liin nostettiin Hakovirran Maailmanpolitiikka: Teoria ja todellisuus
(2002). TAmin katsottiin paremmin kattavan molemmat oppilin-
jat ollen sivumiiriltdan edelleen tarkoituksenmukainen”. Vuo-
den 2011 syksylla kirjojen todettiin olevan kuitenkin suhteellisen
vanhoja ja yliopistoon pyrkivin luettavaksi melko hankalia, joten
niitd haluttiin taas piivittdi. Kirjojen oltua useamman vuoden
paisykoekirjoina osasi osa hakijoista sitd paitsi ne ldhes ulkoa —
eroja hakijoiden vililla oli usein siis vaikea 16ytéa. Poliittisen his-
torian ja valtio-opin muodostettua yhteisen hakukohteen paa-
sykoekirjoina toimivat Setdldn Demokratian arvo (2003) ja Ville
Laamasen (nyk. Soimetsi) ja Erkka Railon toimittama Suomi muut-
tuvassa maailmassa (2010). Vuoden 2017 padsykokeissa valtio-opin
materiaalina pysyi Setéldn teos, mutta poliittisen historian mate-
riaalin muodosti artikkelikokoelma. Vuoden 2019 keviista saakka
molempien oppiaineiden osuus on koostunut vain artikkelikoko-
elmasta. Valtio-opin artikkelit ovat olleet usein Politiikka- ja Kos-
mopolis-lehdistd. Nyt eroja hakijoiden vililld on saatu paremmin
esiin eivitka valintakokeet toista samaa kaavaa vuodesta toiseen.
Toisaalta artikkelien lukeminen yliopistoon vasta hakeville voi olla
vaikeaa, joten valmennuskurssin rooli saattaa korostua aiheuttaen
tietynlaista eriarvoisuutta hakijoiden keskuudessa.

Sisdanpaisyn pisteytykset ovat my0s ajan saatossa muuttuneet.
Tatd ilmentéa viime vuosina ajoittain kiivaskin julkinen keskustelu
niiden oppiainepainotuksista. Vuonna 2003 ylioppilastodistuksen
arvosanoista huomioitiin didinkieli ja kolme seuraavista: toinen
kotimainen kieli tai vieras kieli tai matematiikka tai reaali’. Viime
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vuosien keskustelussa usein vddnnon kohteena ollut matematii-
kan oppiaineen suhteeton painottaminen esimerkiksi kohdeop-
piaineen reaaliainetta vahvemmaksi onkin nihtivissd selkedni
muutoksena sille, etté viela vuonna 2003 matematiikan pystyi jat-
tdméain kokonaan huomiotta.

Opetusministerié ehdotti vuoden 2010 lopulla, etté yliopisto-
jen sisddnottoa nopeutettaisiin lisddamalla ylioppilastodistuksen
painoarvoa ja mahdollisesti muuttamalla hakukohdetta laitos-
tai tiedekuntaperustaiseksi. Polititkan tutkimuksen laitos vastusti
molempia, ja my6s P-klubi oli ehdotuksesta huolestunut. Nojaa-
minen yksinomaan ylioppilastodistukseen nihtiin epareiluna, silld
sen katsottiin sulkevan mahdollisuudet sellaisilta hakijoilta, joilla
koulupolku ei ollut edennyt tasaisesti mutta jotka iin ja motivaa-
tion kasvaessa kovan tyénteon kautta voisivat alalle paastd. Edes
kaikilla valtakunnan professoreilla ei ole ollut ylioppilastodistusta.
Hakemista laitokseen tai tiedekuntaan oppiaineen sijaan pidettiin
puolestaan turhana ja sekavana prosessina, joka toisi runsaasti
harhailua ensimmaisina vuosina.”

Osa ministerién ehdottamista muutoksista on kuitenkin astu-
nut voimaan viimeisen kymmenen vuoden aikana. Siinid missa
paasykoe oli siis pakollinen kaikille hakijoille vuoteen 2020 asti
(hakijoita arvioitiin joko pelkan padsykokeen, tai paasykokeen ja
ylioppilastutkinnon perusteella), voi hakija tulla tini paivana vali-
tuksi pelkin ylioppilastutkinnon perusteella. TAm4 todistusvalin-
nan muutos aloitettiin jo vuonna 2018, mutta vasta vuoden 2020
kevaistd alkaen suurin osa Suomen yliopistojen opiskelijoista on
valittu pelkan todistusvalinnan perusteella (valtio-opissan. 55 %).
Vuonna 2019 osuus oli vield n. 20 %.”® Paiasykoe on toki edelleen
vayla sisdin, mutta vain noin puolelle opiskelijoista: vuoden 2021
kevain yhteishaussa valintakokeen kautta otettiin valtio-oppiin
sisddnn. 48 %.

Samoihin aikoihin voimaan astunut ensikertalaiskiintié on
myos tuonut uuden lisin opiskelijavalintaan. Tata kehityssuun-
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taa ei ole otettu avosylin vastaan, silld ensikertalaiskiintion ollessa
jopa 70 % on ei-ensikertalaisten sisddnpaisystd tullut vaikeaa.
Tata voi syystikin pitdd epdoikeudenmukaisena ja se siirtdi pai-
neita lukiolaisten harteille yhd enemman, silla vaaraa valintaa on
vaikeampi “korjata”. Yksi seuraus uudistuksesta onkin ollut, ettei
opiskelupaikkaa uskalleta ottaa vastaan yhta helposti, ellei se ole
juuri hakijan ykkosvalinta.

Sisdanottomaarit ovat nousseet hieman, mutta suuren luokan
muutoksesta voi tuskin puhua. Vuoden 2003 haussa valtio-oppiin
otettiin sisdan 22 opiskelijaa ja poliittiseen historiaan 20, kun taas
viime vuosina yhteinen sisdinottokiintié on ollut noin 45 opis-
kelijan luokkaa (oppiaineiden sisdanottokiintiét siis vain ynnit-
tiin yhteen vuonna 2014). Vuoden 2021 yhteiseen hakukohteeseen
valittiin 48 opiskelijaa, joista 34 hyviaksyttiin todistusvalinnan
perusteella. Ensikertalaisia oli hakijoista 40.

Kuriositeettina voi vield mainita, ettd kysymys valtio-opin ja
poliittisten historian péadsykokeiden eriyttdmisestd nousi uudel-
leen esiin vuonna 2019. Ehdotus sai myoOnteisen vastaanoton
oppiaineiden keskuudessa, mutta ei kuitenkaan mennyt lapi ylem-
milla tasoilla. Peilaten aikaisempiin opiskelijoiden paasykokeiden
yhdistymista vastustaviin kommentteihin onkin hieman yllatta-
vai, ettd P-klubin keskuudessa tehdyn tiedustelun perusteella kon-
sensus tuntui nyt olevan eriyttdmisté vastaan. Yhteys valtio-opin
ja poliittisen historian vililld onkin opiskelijoiden keskuudessa
vahva, eika erottelua haluta tehdi ainejarjeston sisilla. Opiskeli-
jat katsoivat yhteisen paasykokeen olevan rikkaus siind mieless4,
ettd opiskelemaan voi hakea tietdméittd padainettaan vield haku-
vaiheessa.

Paisykokeisiin ldheisesti liittyy my6s avoin yliopisto ja sen niin
sanottu avoin viyla. Vuoden 2000 alussa avoimesta yliopistosta
vilitettiin toive valtio-opin aineopintotarjonnan tuomisesta osaksi
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avoimen yliopiston tarjontaa. Pyynnon konteksti 10ytyy ministe-
ritasolta, silla valtioneuvoston pyrkimykseni oli tehd4 avoimesta
yliopisto-opetuksesta vaihtoehtoinen tapa pyrkia tutkinto-opiske-
lijaksi. Vaihtoehtoja kaavailtiin kolme, joista ensimmaisessa avoi-
meen yliopistoon ei lisdttiisi aineopintotason opetusta, toisessa
aineopintokokonaisuus olisi saatavilla mutta laitoksen opetuk-
sesta erillisen, ja kolmannessa saatavilla integroituna osaksi lai-
toksen muuta opetusta. Viimeisena mainittua pidettiin parhaana
vaihtoehtona, mutta opetus haluttiin aloittaa varovaisesti ja tar-
jontaa lisata pikkuhiljaa.” Valituksi tuli kuitenkin loppujen lopuksi
ensimmiinen vaihtoehto, jossa perusopintotason opetusta annet-
tiin muusta opetuksesta erillddn. Avoimessa pystyikin suoritta-
maan vain perusopinnot tahin vuoteen (2021) asti. Nyt opetustar-
jonta on lisitty 60 opintopisteeseen (perusopinnot + aineopinnot,
kuitenkin kandidaatintyd ja metodologiakurssit pois lukien).
Monet avoimen yliopiston tarjontaan lisdtyt aineopintojen kurssit
ovat suoritusmuodoltaan tentittdvid kirjapaketteja, jotka pystyy
sindnsé helposti jarjestimiin. Opetus on nyt myds sddstdsyista
integroitu oppiaineen muun opetuksen kanssa, eiki avoimen ope-
tusta jarjestetd endi erillisin iltaluentoina kuten vuosikymmenen
vaihteeseen asti tehtiin. Toisin sanoen vaatimukset kurssien lapéi-
semiseksi ja kriteerit arvosanoille ovat tiysin samat riippumatta
siitd, onko opiskelija suorittamassa tutkintoa vai avoimen yliopis-
ton yksittaisia kursseja.

Minkilaisia valtio-opin opiskelijat ovat sitten olleet? Lyhyesti
sanoen heidin voi todeta olleen kautta aikain motivoituneita,
aktiivisia ja yleensé jo aikaisemmin opinnoissa hyvin pérjanneita.
Oppiaineen opiskelijat ovat myds olleet jo 1960-luvulta ldhtien
kansainvilisesti suuntautuneita. Kielitaidon ja kansainvilistymis-
halun katsottiin edelleen nousseen viimeisen kahdenkymmenen
vuoden aikana. Selkeimmin tdmé# on nakynyt vaihto-opiskelussa,

Valtio-opin historiikki 2001-2021



ja Erasmus on ollut erittidin suosittu valtio-opin opiskelijoiden
keskuudessa. Harjoittelut ja urasuunnitelmat koskien kansainvé-
lisié jarjest6jé ja ulkoministeridn virkoja ovatkin olleet enemmaén
saanto kuin poikkeus. Samaan aikaan on tosin katsottu, etti aina-
kaan 2000-luvun alkupuolella opetustarjonta ei aina vastannut
opiskeljjoilta tulevia odotuksia — resurssit eivit yksinkertaisesti
riittdneet suureen madarilliseen tarjontaan. Tilanne on nyttemmin
parantunut, silld resursseja on kaytossa jonkin verran runsaam-
min ja henkil6kunta my0ds opettaa keskiméairin enemmaén. Tdhén
ovat osaltaan vaikuttaneet yksittdiset tehtavanhaltijat, jotka ovat
puhaltaneet oppiaineeseen opetusmyonteisempéé asennetta.

Opiskelijoiden aktiivisuudessa ja halussa tehdi yhteistyota
katsottiin tapahtuneen muutos vield vuosituhannen alun aikoi-
hin. Siind missd aiemmin moni oli puurtanut kirjatentteja pitkalti
yksin, jarjestetddn nykyisin lukuisia lukupiireja ja erilaisia yhteis-
tyon muotoja, vaikkakin halu ja tarmo lukea pitkia tenttikirjoja
lienee jonkin verran vidhentynyt. Tosin henkilokunta myods kat-
soi, ettd kirjallisuusldhteiden maara pienissidkin seminaaritdissa
on noussut ja on edelleen nousemaan péin, eli kyky kirjallisuuden
monipuoliseen kisittelyyn on pysynyt hyvané. Teknisena apuvé-
lineend on tissa tietysti toiminut internet, ja suurenkin aineisto-
miiran lipikdyminen ja tdsmihakujen tekeminen on huomat-
tavasti helpompaa kuin 2000-luvun alussa, jolloin esimerkiksi
tieteellisisid journaaleja piti kiyda perinteiseen tapaan lapi hake-
mistoja selaillen. Vuoden 2011 henkilokunnan haastattelukierrok-
sella todettiin my®6s, miten kontaktiopetus on enenevissd maarin
jirjestetty opetusseminaarien muotoon. Opiskelijat ovat edesaut-
taneet titd muutosta, silld kysynta seminaarimuotoista opetusta
kohtaan on ollut suurta. Erityistd huomiota on heréttinyt opiske-
lijoiden lisdantynyt aktiivisuus, valmius esiinty4, kysella ja kyseen-
alaistaa. Muutenkin kirjallisen tuottamisen ja opiskelijoidenvali-
sen vuorovaikutuksen merkitys osana tutkintoa on viime vuosina
lisdantynyt.
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Samaisissa vuosikymmenen takaisissa haastatteluissa nos-
tettiin esiin kuitenkin kehityskulku, jota henkilokunnan puolelta
pelattiin: opiskelijoiden vélineellinen suhtautuminen opintoi-
hinsa. Taméan moni niki negatiivisena kehityksen3, silla karsijana
katsottiin olevan sivistys, jota oli aiemmin pidetty koko opiskelun
tarkoituksena. Osa henkilokunnasta argumentoikin, etti yliopis-
to-opintoihin on opiskelijoiden taholta suhtauduttu yhé enene-
vissd médrin koulumaisesti — yliopisto on vain yksi koulu muiden
joukossa. Opiskelijoilta toivottiinkin muutosta asenteeseen, jossa
yliopisto kiasitetidn vain hyoddynnettiviand palveluntarjoajana.
Samalla odotukset hallintoa kohtaan todettiin kasvaneiksi, vaikka
monesti ongelman ratkaisun ei katsottu olevan kiinni kuin opiske-
lijasta itsestdadn. Toisaalta oppiaineen silloinen assistentti Kimmo
Elo nosti esille tarkedn kysymyksen: onko kyse ylipaataan opiske-
lijoissa tapahtuneesta muutoksesta vai ympér6ivin yhteiskunnan
opiskelijoissa tuottamasta muutoksesta? Han katsoi, etti nyky-yh-
teiskunta antaa opiskelijalle ikdvan ristisignaalin, silla valtiovalta
ja media pitavit erityisen arveluttavana, jos opiskelija pitda vili-
vuosia tai vaihtaa pasainetta kesken opintojensa, mutta samanai-
kaisesti tutkimustulokset osoittavat, ettd yhden urapolun kulke-
minen ldpi tydelaman on entistid epatodennidkdisempidi. Samaan
hengenvetoon on myds todettava, ettd monet valtio-opin opis-
kelijat puhuvat itse vilineellistymiskehitystd vastaan puolustaen
perintiista sivistyskasvatusta, eivitkd hyodyllisyys- ja tehokkuus-
ajattelun vastaiset puheenvuorot ole opiskelijoiden keskusteluissa
harvinaisia.

Valtio-opin opiskelijoiden motivoituneisuudesta huolimatta
opiskelijoiden jaksamisen kysymys on noussut viime aikoina suu-
reksi puheenaiheeksi — eiki siis vain valtio-opin tai edes yliopis-
tomaailman sisilla. Viimeksi opiskelijoiden jaksamisesta lehahti
tulinen julkinen keskustelu vuonna 2019, kun Suomen ylioppilas-
kuntien liiton kannanotto opiskelijoiden lomaoikeuden puolesta
tulkittiin (tarkoituksella) viirin tarkoittamaan palkallisen loman
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vaatimista. Seuranneessa keskustelussa, jossa erdidn suomalai-
sen sanomalehden paitoimittaja nimitti opiskelijoita laiskanpuls-
keiksi syottoporsaiksi, tuotiin kuitenkin esiin Ylioppilaiden ter-
veydenhuoltosaitiéon (YTHS) julkaisemia karuja lukuja: vuonna
2016 yli 44 prosenttia korkeakouluopiskelijoista ei kokenut hen-
kistd hyvinvointiaan edes hyviksi. Ahdistusoireista karsi periti
19 prosenttia. Osasyyni on toki se, ettd mielenterveysongelmista
puhutaan nykyiain avoimemmin, mutta pasasiallisina tekijéini
on pidetty esimerkiksi epidvarmoja tydmarkkinoita, vaikeutta 16y-
taa vakituista tyotd ja painetta saada relevanttia tydkokemusta jo
opiskeluaikana. Helsingin Sanomien yliopistokirjeenvaihtaja totesi-
kin, miten ”asetelma johtaa siihen, etti jos niytonpaikka aukeaa,
lepotarpeet heitetdan hyvin helposti nurkkaan sen takia, ettd
’jokin nayttad hyvaltd CV:ssd’”.”® Opiskelijat kuvaavat visymyksen
johtuvan ylipdénsi eldiminmenon muuttumisesta hektisemmaksi.
Tassd valossa ylioppilaskirjoitusten painoarvon kasvattamisella,
koulutusleikkauksilla ja yhteen tutkintoon ohjaavalla jirjestel-
mallad on synkkéi potentiaalia uupumislukujen kasvattamiseksi.

P-klubin edustajat katsoivat tilanteen olevan tuttu myds val-
tio-opin ja poliittisen historian opiskelijoiden keskuudessa. Stres-
saavimmaksi tekijaksi nostettiin opiskelijoiden kasvaneet paineet
tilanteessa, jossa opinto-oikeutta on rajattu ja paine valmistua vii-
dessi vuodessa on kasvanut. Putkeen olisi saatava mieluusti mah-
dutettua vield tyoharjoitteluja ja vaihto-opiskelua. Varaa uupumi-
seen ei siis yksinkertaisesti ole. Tehostaminen on nakynyt lisaksi
P-klubin aktiivisten jarjestdtoimijoiden méiriss4, silld se on ollut
laskussa 2000-luvun alkuvuosista lihtien. My6s korona-aika on
koettu erittdin raskaaksi, ja ainejarjesto onkin tiedottanut mahdol-
lisista mielenterveyden tukipalveluista.

Rahallinen tilanne ja muutokset opiskelijoiden saamissa tuissa
ovat kaiken edelld mainitun lisdksi olleet huolenaiheena. Esi-
merkiksi vuoden 2017 opintotukiuudistuksen myoté entisestiin
lisddntynyt tyonteko opiskeluiden ohella on kasvattanut monen

Paasykoe, opiskelijat ja P-klubi

63



64

opiskelijan tyotaakkaa ja hidastanut opintojen etenemisti ja nii-
hin paneutumista. Uudistus teki opintotuesta lainapainotteisem-
man, lyhensi enimmaistukiaikaa ja pienensi opintorahaa toisen
asteen tasolle. Opiskelijoiden tyossdkaynti on luonut aikataulu-
tuspaineita myo6s kandi- ja graduseminaarien pakollisten istunto-
jen jarjestamiselle.

Negatiivisista ilmidistd huolimatta valtio-opin opiskelijoiden
kirjon voi katsoa pitineen sisilladn useita onnistumisia, ja esi-
merkiksi niin kandi- kuin graduty6t ovat olleet usein huipputa-
soa. Valtio-opissa murtui myos yksi “tabu” vuonna 2013, kun koko
oppiaineen historiassa annettiin ensimméinen laudatur pro gradu
-tutkielman arvosanaksi. (Tilanne ei suoraan vertaudu nykyi-
seen arvosteluasteikkoon, jossa latinankieliset nimet on korvattu
muilla kursseilla voimassa olevalla asteikolla 1-5.) Valtiotieteelli-
sen yhdistyksen valtakunnallisia gradupalkintoja on tullut oppiai-
neeseen kolme (Ville Sinkkonen 2013, Maarit Intke 2018 ja Deniz
Kacar 2019). P-klubilaisia on my6s toiminut kansallisesti monissa
merkityksellisissa viroissa. Laatu on ollut erinomaista jatko-opis-
kelijoidenkin keskuudessa, ja vaitoskirjojen taso on ollut erittdin
korkea. Esimerkiksi Ulkopolitiikan tutkimuksen s&itié on myon-
tanyt Turkuun Raimo Viyrysen rahastosta kaksi kolmesta tdhéin
mennessd jaetusta kansainvilisen polititkan viitoskirjapalkin-
noista (Juha Vuori 2012 ja Leena Vastapuu 2018).

Valtio-opin ja poliittisen historian yhteisena ainejéirjesténd on
vuodesta 1975 toiminut Politiikan tutkimuksen klubi, puhekie-
lessa yleisemmin P-klubi tai vain klubi. Ainejérjesté on noin 300
jasenelladn omien sanojensa mukaan yhteiskuntatieteellisen tie-
dekunnan suurin, kaunein ja aktiivisin ainejirjest6. Kuvaus pitaa
luonnollisesti paikkansa. Klubin sisdinen yhteishenki ja tietynlai-
nen kotiinpéin vetidminen on nikynyt sen toiminnassa: muiden
yhteiskuntatieteellisen tiedekunnan ainejirjestojen toimiessa pal-
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Kirjoitusajankohtana Abo Akademissa tutkijatohtorina
tyoskenteleva Maija Jaske vaitteli tammikuussa 2019. Kuvassa
(oikealta vasemmalle) vastavaittdja André Bachtiger, Maija
Jaske ja kustos Maija Setala. Kuva: Mari Taskinen.

jon kattojarjesto Indexin kautta, on P-klubi toiminut pitkalti itse-
niisesti jasenien usein asettaessa klubin tapahtumat Indexin viral-
listen tapahtumien edelle. P-klubia onkin kuvattu ”suureksi mutta
pieneksi jarjestoksi” viitaten siithen, miten silld on Indexin muihin
(saman kokoluokan) ainejérjestdihin verrattuna selkedsti enem-
méin tapahtumia. 2000-luvun alussa ainejarjeston ja kattojérjes-
ton valilla olikin pientd skismaa. P-klubi yritti jopa erota Indexin
jasenyydestd vuosikymmenen vaihteessa ja ldhtemisestd dines-
tettiin syyskokouksessa, jossa eroamista vastustava kanta voitti
vain niukalla marginaalilla. Nyky4in rinnakkaiselo on kuiten-
kin huomattavasti ristiriidattomampaa. Esimerkiksi kirjoitushet-
kella Indexin puheenjohtaja ja varapuheenjohtaja ovat klubilaisia.
Ainejirjeston edustajat kuitenkin katsovat, ettd klubilla on kaikista
Indexin ainejérjestdista edelleen voimakkain identiteetti.
Ainejarjest6illdi on usein omat &4inenkannattajalehtensa
ja P-klubilla titd roolia edustaa nelja kertaa vuodessa ilmes-
tyva Walpo. Lehden idea on toimia informaatiokanavana, mutta
samalla se tarjoaa matalan kynnyksen julkaisutoimintaa ja esitte-
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lee jasenilleen journalismin periaatteita ja lehdenteon kaytantoa.
Henkilokunnasta Walpon piitoimittajina ovat toimineet ainakin
Vuori ja Wiberg.

Yksi P-klubin tidrkeimmisti tehtivistd on toimia opiskelijoiden
edunvalvojina koulutuspolitiikan saralla varmistaen, etti opiske-
lijoiden 43ni tulee kuulluksi niin oppiaineiden kuin tiedekunnan
tasolla. Opiskelijavaikuttaminen alkoi laajentua jo 1990-luvulla
ainejérjeston toiminnan alan kasvaessa. TAmi on saanut myos
hyvin konkreettisia muotoja. Esimerkiksi P-klubin vuoden 2006
puheenjohtaja Ida Sinisalo ja sihteeri Heini-Maija Hakojarvi, seka
laitosneuvoston opiskelijajasenet Kirsi-Marja Lonkila ja Tomi
Nystrom kirjoittivat koko P-klubin puolesta seuraavanlaisen kan-
nanoton Juha Vuoren yliassistentin virkaan valitsemisen puolesta:

Valtio-opin opiskelijoiden ainejérjesté Turun yli-
opiston Politiikan tutkimuksen klubi toivoo, etté
valtio-opin yliassistentin virantayt6ssia huomioi-
taisiin VTL Juha Vuoren kaikessa toiminnassaan
osoittama merkittdva opiskelijamyonteisyys. Lai-
toksella toimiessaan Vuori on tullut tutuksi opis-
kelijoille ja hoitanut tehtidvansd opiskelijoiden
nikokulmasta erinomaisesti. Han on jarjesta-
nyt mielenkiintoisia ja suosittuja luentokursseja,
joista opiskelijat ovat antaneet hyvaa palautetta.
Néisté syistd opiskelijat toivovat, ettd Juha Vuori
voisi jatkaa laitoksella siind tehtdvissa, jota hin
on kaytanndssi hoitanut jo pidemmaén aikaa.”

Korona-aikana P-klubi allekirjoitti Indexin ja sosiaalitieteiden klu-
bin laatiman aloitteen, jossa vaadittiin opintopistevaatimusten
huojentamista, tukikuukausien lisdédmistd ja YTHS:n resurssien
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lisdamista. Aloite lahetettiin opetus- ja kulttuuriministerioon. Kela
tulikin vastaan opintopistevaatimuksissaan, eikd opintotukia lei-
kattu, vaikkei 45 opintopisteen lukuvuosivaatimus tayttynytkaan.

P-klubin ja oppiaineen henkil6kunnan vilit ovat olleet mainiot.
Klubin edustajia alettiin kutsua my0s oppiaineen henkildkunta-
kokouksiin ja toisaalta henkilokuntaa kutsuttiin moniin P-klu-
bin tilaisuuksiin. Suuntaa on pidetty hyvini, silld sen on katsottu
madaltavan opiskelijoiden kynnysté ldhestya opettajia opintoihin
liittyvissé asioissa®®. Henkilokunnalla onkin aina edustus esimer-
kiksi P-klubin vuosijuhlilla.

Valtio-opin laatukisikirjassa muutenkin mainitaan, etti laatu-
tyossa ja opetuksen kehittdmiseen liittyvissa asioissa keskeisessi
osassa laitoskokousten ja laatukisikirjan lisdksi on yhteistyo opis-
kelijakuntaa edustavan ainejirjestdon kanssa. Opiskelijajarjeston
edustaja esimerkiksi esittdd kootusti annetun palautteen ennen
seuraavan lukuvuoden tutkintovaatimusten vahvistamista®.
Opiskelijajérjesté halusikin korostaa, ettd opiskelijoilta saatavan
palautteen on oltava keskeisessi roolissa laitoksen itsearvioinnis-
sa.®> P-klubi antaa kootusti palautetta opiskelijakyselyjen kautta
opiskelusta, tenteistd ja oppikirjavalinnoista, ja palaute otetaan
opetuksen kehittdmisen suunnitellussa huomioon®. Esimerkiksi
koronavuonna P-klubi on teettinyt opiskelijoiden keskuudessa
kyselyita poikkeusolojen opetuksen jirjestamisesti, ja vastaukset
on koostettu ja kdyty lipi oppiaineiden henkil6kunnan kanssa.

P-klubi on pitdnyt tenttiarkistoa jo vuodesta 2003 saakka. Sil-
loisen hallituksen edustajat kysyivit laitokselta, josko vanhat tent-
tikysymykset voisi laittaa nettiin nikyville, eika télle nahty hen-
kilokunnan puolelta mitddn estettd®. Tenttiarkisto on edelleen
enemmain tai vihemmin aktiivisesti kiytossa. Jarjestelyyn on
ainakin opiskelijoiden puolelta oltu tyytyviisia.

Ainejarjestolla on ollut vuodesta 2006 Yldhuone-niminen
alumnijarjestd, joka on tarkoitettu poliittisesta historiasta ja val-
tio-opista valmistuneille sekd opinnoissaan pitkille edenneille
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Oppiaineen nykyisen
yliopistonlehtori
Antti Pajalan
haalarit, vuosimallia
1990. Kuvan ottaja
tuntematon.

klubilaisille. Omien sanojensa mukaan Ylihuoneen tarkoitus on
“koota vanhempia P-klubilaisia yhteen ja tarjota heille mahdol-
lisuus muistella vanhoja hyvii aikoja”. Yldhuoneen hallitukseen
kuuluu Turun yliopiston valtio-opissa vaikuttaneista henkiléisté
Juha Vuori ja poliittisen historian puolelta Tiina Lintunen. Alum-
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nijarjeston perinteeksi on myos vakiintumassa kevaan vuosikoko-
uksen yhteydessa jarjestettavi alumnipiivi ja syksyn verkostoitu-
mispaiva.® Yldhuoneella on toimintaa my6s Helsingissa.

Opetus, digitalisaatio ja kansainvilisyys

Opiskelijjoille yliopiston tehtévistd nakyvin on tietysti opetus. Hen-
kilokunnan nidkokulmasta asenne opetukseen on ollut innostu-
nutta, ja opetuksen valmisteluun kiytetdan runsaasti aikaa. Usein
opiskelijoilta tulleet ehdotukset kurssien aiheiksi otetaan kiinnos-
tuneina vastaan, ja opetuksen tirkeys koko yliopiston selkedna
osa-alueena on vahvasti tunnistettu. Kuva ei kuitenkaan aina ole
ollut yhté ruusuinen: vield muutama vuosikymmen sitten opetusta
pidettiin yleensa suhteellisen aikaa vievidni rasitteena tutkijanu-
ralla eteenpiin pyrkiville, silld opetustaitoa akateemisena meriit-
tind mitattiin vain yksinkertaisella hyvaksytty-hylatty -dikoto-
mialla. (Asteikko on nykyiain monipuolisempi, mutta positioiden
taytdssa padpaino on edelleen tutkimusansioilla.) Opetuksen tér-
keydesta laitoksen henkildkunnalle Nurmi siteerasi latinalaista
sananlaskua docendo discimus” — opettamalla oppii.

Opetuksen tirkedni kulmakivens pidetdin opettajien mahdol-
lisuutta opettaa nimenomaan oman tutkimuksensa pohjalta. Nou-
siainen mainitsi valtio-opin ensimmaisessa historiikissaan, etti
“opettajanvoimien vihyyden vuoksi ei erikoistuminen omalle tut-
kimusalalle ollut pitkiin aikoihin mahdollista”. Tilanne on aina-
kin nykyisen henkilokunnan mukaan parantunut jonkin verran,
silla opettajakunta on pitdnyt monia omiin tutkimusprojektei-
hinsa liittyvid kursseja. Toisaalta opetusresursseja valtio-opissa
on aina ollut suhteellisen vihan, minka takia opetuksen kytkemi-
nen tutkimushankkeisiin on ollut vain joidenkin herkkua. My6s
opettajien pedagogiikka on tarkastelujaksolla olennaisesti muut-
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tunut 1990-lukuun ja 2000-luvun alkuvuosiin nihden, ja opet-
tajilta vaaditaan téssi suhteessa enemmin. Vihintdin kasvatus-
tieteiden peruskurssien suorittaminen onkin nykydin enemmén
sdantd kuin poikkeus. Taiman on nihty heijastuneen positiivisesti
opetuksen tasoon. Opettajahenkilkunnasta Juha Vuori oli ensim-
maéinen, joka suoritti tiydet 60 opintopistettd pedagogisia opin-
toja, kun taas Mattlinilla on jopa tutkimusprofiilia opetuksenke-
hittdmisen saralla.

Kirjatentit ovat olleet ja ovat edelleen suosittu ja kiytetty
tapa kurssien suorittamiseen. Kirjatenttien osuus ja yhteen tent-
tiin luettavan materiaalin maard on kuitenkin rajusti pienenty-
nyt 1970-luvulta, jolloin opiskelu oli 1ahes kokonaan pelkkiin kir-
jatentteihin valmistautumista. Nurmen mukaan kirjallisuutta on
pyritty 2000-luvulla leipomaan kurssien sisdén, jolloin yhdelld
kurssilla voi saada keratyksi melko suuren opintopisteméérén. Eri-
koiskurssit ovatkin houkutelleet vikea mainiosti, eika ole oikeas-
taan vilid, paljonko niité jarjestetadn — kaikkiin on riittinyt opis-
kelijoita. Tilanne oli selkedsti erilainen vield 1990-luvulla, jolloin
erikoiskursseille saattoi osallistua vain muutama opiskelija. Kir-
jatentteihin osallistumisen maara on siis asteittain vihentynyt, ja
kysynta korvaaviin luentosuorituksiin ja erikoiskursseihin on sel-
visti noussut.

Valtio-opin henkilékunta on suhtautunut muutokseen varovai-
sen myonteisesti, silld hyvin kirjatenttipainotteisessa tutkintora-
kenteessa opiskelijat saattoivat "havitd” useaksi vuodeksi ja saa-
pua tauon jilkeen en#é vain graduseminaariin. Kontaktiopetuksen
runsaampi méiara onkin mahdollistanut tiiviimmaéan yhteydenpi-
don opiskelijoihin, minké on katsottu olleen omiaan myds madal-
tamaan opiskelijoiden ja henkilokunnan vilisti hierarkiaa. Koli-
kon kdantdpuolena voi tosin tuoda esiin, miten kirjojen lukeminen
on selkeésti vahentynyt ja halu kahlata 14pi suuria opuksia on las-
kenut. Valtio-oppi on kuitenkin luonteeltaan kirjaviisaiden ala —
istumalihaksiakin tarvitaan.
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Erikoiskurssien suuri suosio selittyykin osin silla, ettd kurs-
seilla saa usein korvattua tietyn méairin kurssikirjoja, vaikka tie-
tysti kurssien tematiikkakin houkuttaa opiskelijoita paikalle run-
sain mitoin. Erikoiskurssien aiheiden kirjo on ollut laajaa aina
diplomatiasta ja pandemianjéilkeisestd maailmantilasta retoriik-
kalukupiireihin ja ideologiateorioihin. P-klubi ehdotti Mattlinin
Diplomatia-pelikurssia ja Vuoren pitimia ”Ydinaseet ja kansain-
vilinen politiikka” -kurssia yliopiston parhaiksi kursseiksi vuosina
2016 ja 2017. Mattlinin kurssi saikin erikoismaininnan paastyaan
toiselle sijalle. Kurssi tunnetaan nykyisin nimelld ”China’s rise,
diplomacy and the future of international relations”. Nyyssdsen
vuonna 2021 pitdm4i ”Politiikkaa ja paskapuhetta” -kurssi ansait-
see maininnan jo kekseliddn nimensi ansiosta. My6s Sami Tors-
sosen muutaman vuoden vilein jarjestetty Marxin Pddoma-luku-
piiri on ollut suosittu — teoreettisemmatkaan aiheet eivit siis ole
opiskeljjoille vieraita. Sadnnollisistd vierailevista luennoitsijoista
Markku Koivusalon (2018-2021) jarjestamit hyvin teoriantéytei-
set kurssit klassisista politiikan ajattelijoista (Max Weber, Hannah
Arendt ja Michel Foucault) ovat maisteritason opiskelijoiden kes-
kuudessa olleet my0s suosittuja.

Vuoden 2001 lopussa otettiin myds ensimmadista kertaa kayt-
t60n ns. tuntiopetuspassi: kerddmalla merkintdja 10 opetustun-
nista voi korvata yhden opintoviikon kirjatenteista®. Se on edel-
leen kiytOssi, ja tiysi passi vastaa 2 opintopistettd. Esimerkiksi
John Morton Center tarjoaa paljon vierailijaluennoitsijaohjelmia,
joista useat opiskelijat ovat kerdnneet merkintdja.

Opetukseen, opiskeluun, tutkimukseen ja hallintoon on
2000-luvulla valtavasti vaikuttanut digitalisaatio, jonka voidaan
katsoa mullistaneen niin opiskelu- ja opetusmetodit kuin vuoro-
vaikutuksen — ja koronavuosina ylipdansa mahdollistaneen sen.
Kuten edellisessi kappaleessa tuotiin esiin, tyotehtévien ja koko
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yhteiskunnan digitalisoiminen on tuonut paljon raportointi- ja
hallintovelvoitteita, joiden voidaan katsoa olevan pois tutkimuk-
seen kiytettavista ajasta. Samaan aikaan digitalisaatio on kuiten-
kin mahdollistanut paljon tehokkaamman tiedonhaun, informaa-
tionkulun ja monipuolisemmat opetuskiytannot, eika lahes kaikki
akateeminen tieto ole kuin, hieman kliseisten ilmaisten, muuta-
man klikkauksen péaéssa.

Digitalisaatioon on ldheisesti liittynyt tietysti teknologia ja lait-
teet. Sdhkoistymisen myo6ta oikeastaan kaikki — opetus, tutkimus
ja hallinto — on siirtynyt erilaisten tietojarjestelmien ja ohjelmien
piiriin, jolloin henkilékunnan jisenet viettavit suurimman osan
paivistdan tietokoneidensa airella. Vaikka omanlaista paperirum-
baa esiintyy edelleen, monet hallinnolliset asiakirjat hoidetaan
siahkoisten jarjestelmien vilityksella. Yksi selkeimmista sidhkois-
tymisen tuomista muutoksista, niin henkilokunnan kuin opiske-
lijoiden nakokulmasta, on oppimateriaalien siirtyminen pitkalti
internetin maailmaan. Tulostamisen sijaan teksteja luetaan usein
tietokoneen niytoltd, ja Moodle-alustaa kiytetddn paljon kurs-
sien yhteydessé juuri erilaisten artikkelien jakamiseen. Sen kayt-
t64 luonnehdittiin vakinaiseksi osaksi oppiaineen arkea jo kym-
menen vuotta sitten, ja Moodlen merkitys kurssien keskiossa
tiedotuskanavana ja tiedonjakofoorumina on viime vuosina vain
kasvanut. Sahkoisten opetusvilineiden voidaan siis katsoa tehos-
taneen opettamista, mutta itse oppimisen kannalta tilanne ei valt-
tamétta ole parantunut: samoin kuin liian tdynni tekstid olevien
piirtoheitinkalvojen aikakaudella, opettajat saattavat puhua dio-
jensa paaille siten, ettei lopulta kummastakaan saa selvai. Posi-
tiivisena kehitykseni opiskelijoiden nikokulmasta tosin on, etté
luentodiat ladataan usein Moodleen, jolloin opettajan puheeseen
on helpompi keskittya. Piirtoheittimii, kalvoja ja liitutauluja ei siis
luennoilla enii paljoa kaytetd, vaikka moni henkilokunnan jasen
puhuukin niistd omalla tavalla nostalgiseen savyyn.
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Tenttikdytdnnot ovat muuttuneet joustavampaan suuntaan, ja
tatd moni henkilokunnastakin on katsonut hyvalla. Exam-jarjes-
telm3 (seki entinen Tenttis-jarjestelmi) on mahdollistanut tent-
timisen liahes milloin vain. Opetushenkilokunnan tyotaakka on
my0s keventynyt, silld tentteja ei tarvitse nyt samalla tavalla val-
voa eiki niihin liity paperisotaa pussittamisineen. Timé on myos
mahdollistanut perjantain pitimisen opetuspiivinai, silli siti ei
tarvitse enéd pyhittda tenttipdiviksi. Samalla voi tosin kysy3, onko
kehityksen myota jotain myos menetetty. Luetaanko tentteihin
enii yhdessi, kun jokainen tekee niitd omaan tahtiinsa? Henki-
I6kunta toikin esiin, miten vastaukset ovat muuttuneet enemman
toisiaan muistuttaviksi. My0s tenttikaljat ovat opiskelijoiden kes-
kuudessa haviava perinne.

Digitalisaatio on tietysti muuttanut my0s opiskelijoiden ja hen-
kilokunnan vuorovaikutusta, mutta ei valttdmittd aina parem-
paan suuntaan. Aiemmin esimerkiksi tenttipalautteeseen men-
tiin professorien huoneeseen, jolloin syntyi helposti edes viahéinen
ihmiskontakti opettajan ja opiskelijan kesken. Henkilokunnan
nikokulmasta tassd yhteydessi sai kyseltyd uusilta opiskelijoilta
mietteitd opintojen aloituksesta, niiden kulusta ja vanhemmilta
opiskeljjoilta tulevaisuuden suunnitelmista. Etdtyoskentelyn
aikana ennestdinkin vahiinen kontaktimaara on kiaynyt yha niu-
kemmaksi, eiki kaikille ruudun vilityksella tapahtuva kommuni-
kaatio tunnu yhté aidolta. Asioiden hoitaminen erilaisilla sdhkoi-
silla lomakkeilla ja sahkopostitse on vihentényt vuorovaikutusta
edelleen.

Negatiivisesta kehityskulusta voi puhua nimenomaan ylidi-
gitalisoinnin yhteydessé, jolla viitataan ilmi66n, jossa hyvin toi-
mivia kiytinteitd on digitalisoitu yleensid vain digitalisoinnin
itsensi vuoksi. Esimerkiksi uutta Peppi-jarjestelmaa on haukuttu
sekavaksi alustaksi, jossa on paljon tdysin turhaa informaatiota.
Samalla rahalla olisi voitu parantaa aikaisempia hyvid toimin-
toja. Hallinnon puolelta ylidigitalisointi tarkoittaa monien erilais-
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ten tietojarjestelmien kayttod ja hieman kirjistiden sanoen jokai-
sen askeleen raportoimista ja kirjaamista, usein ilman selkedi
syyté edes tehdé niin. My0s tydajan pirstaloitumiseen on suhtau-
duttu pessimistisesti: ydintehtévien eli tutkimuksen ja opetuksen
rinnalle on noussut ulkopuolisen rahoituksen hakemisen suun-
nitteluun ja hallinnointiin kuuluvat tehtavit, joihin kuluu huo-
mattavasti aikaa. Hallintohenkilokunnalta tutkimus- ja opetus-
henkilokunnalle valunut tydmaird on ikddn kuin salakavalasti
kasvanut vuosien my6td. Tama on tietysti kaikki pois tutkimuk-
sesta ja opetuksesta. Tatd kehitystd yhdistettynd hallintajarjes-
telmien toimimattomuuteen ja niiden miirin jatkuvaan kasvuun
kuvasi Vuori suoranaiseksi katastrofiksi.

IImid liittyy ennen kaikkea sithen, miten tydaikaa halutaan
nykydin “mitata” yhi enemmin erilaisilla tydvalineilld. Ty6ajan
raportoinnista puhutaan esimerkiksi soletuksena, viitaten kiy-
tossé olevan ohjelman nimeen. Muutenkin henkilékunnan ydin-
tehtdvia, kuten myos varmasti opiskelua, ovat haitanneet jatkuvat
keskeytykset seki viela muutama vuosi sitten ihannoitu “multitas-
kaaminen”. Kun opetettavat ja tutkittavat asiat vaativat syvallista
paneutumista ja ”tehotonta” ajankiyttéa ihan vain pohdiskele-
misen muodossa, on jatkuva tehostamiskehitys nahtavissa sivis-
tystd uhmaavana. Téllainen katkonaisuus nakyy myos tydskente-
lytavoissa, silld nykyisen tiedemaailman painottaessa artikkeleita
harvenevat mahdollisuudet todella syventyd tiettyyn ilmidon.
Tutkimusta voikin luonnehtia ”pieniin ja kapeisiin” ilmiéihin kes-
kittyneeksi. Ajattelun ty6td on myos hankala mitata, joten tyon
luonne jai niiltd osin tavoittamatta. Hakovirran sanoin: ”Tutki-
mustydsta suurin osa on niin epdmaiiriista mietiskelyi ja ajatus-
ten kypsyttely4, ettei pirukaan ota selvad, milloin se minakin péi-
véni alkaa ja loppuu — usein ei lopu y6llakaan”.

Positiivisena kehitykseni voi puolestaan tuoda esiin sen, miten
tiedonhakutaitoihin — jotka ovat alalla olleet aina avainasemassa
— digitalisaatio on tuonut selkedi parannusta. Ennen kaikkea se
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on nostanut niiden arvoa huimasti. Tiedonhaku on my6s nopeu-
tunut, ja esimerkiksi tdsmahauilla voi kidyda suurestakin aineis-
tosta nopeasti olennaiset osat 1api. Myo6s aikakauslehtiartikkelien
saatavuudessa on otettu suuria harppauksia, kun suomalaiset yli-
opistot ovat solmineet sopimuksia kansainvélisten lehtikustanta-
jien kanssa. Valtafoorumien osalta aineiston saanti onkin nykyaan
todella nopeaa ja helppoa. Tutkimuksen apuna olevat teknologi-
set tydkalut ovat humanistisen tiedekunnan puolella synnyttai-
neet kokonaisen alan, digitaaliset ihmistieteet. Valtio-opin puo-
lella kvantitatiivisten menetelmien soveltamisesta, vaikkapa
tilasto-ohjelmien muodossa, on tullut entistd helpompaa. My6s
laadullisten menetelmien puolella, esimerkiksi retoriikka-analyy-
sien yhteydessa, erilaisista teknologisista ohjelmista on verratonta
apua. Sahkoiset tyokalut ovatkin laajentaneet tutkielmien mah-
dollisuuksia. Toisaalta voidaan puhua tietotulvasta: relevantin
materiaalin seulominen kaikista muista artikkeleista on hankalaa
ja vaatii itsessdin laaja-alaista perehtyneisyytta ja lukeneisuutta.

Oli digitalisaation heikkouksista ja vahvuuksista mitd mielta
vain, se on osoittanut parhaat puolensa viimeisen puolentoista
vuoden aikana, jolloin se on ylipd4tdan mahdollistanut mink&én-
laisen opetustoiminnan jatkamisen. Jos koronavitsaus olisi iskenyt
kaksikymmenti vuotta sitten, olisi opetuksen kanssa oltu huomat-
tavasti suuremmissa ongelmissa. Itsetarkoitushakuisen digitoin-
nin nurjat puolet ovat toisaalta myos todellisia ongelmia, ja tdma
suunta ndyttia menevin vain pahempaan péin.

Opetuksen ja maailmankuvien kansainvélistyminen on ilmi6, joka
ansaitsee oman mainintansa. Vuoden 2004 puolivilissi tunnis-
tettiin molempien valtio-opin oppilinjojen tarve kiinnittda lisdan-
tyvdd huomiota maailmanlaajuisten ja alueellisten ongelmien
yhteenkietoutuneisuuteen ja globaalisalueelliseen integraatioon.
Todettiin, ettd yhteiskuntatieteissd tdman alan virkojen ja laitos-
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ten perustaminen on kansainvilinen “kehitysvalttaimattomyys”,
josta ei missddn tapauksessa saisi jaada jalkeen. TAm4i heijastui
my0s opetusministerion palautteessa Turun yliopistolle samai-
sena vuonna. Siind mainittiin globaali kehitys ensimmaisena kan-
sainvilistd tiedeyhteistyotd korostavana aihealueena. Helsingin
ja Jyvaskylan yliopistoissa haasteeseen oli jo vastattu virkanimik-
keitd sopeuttaen ja uusia virkoja perustaen. Muiden maan kor-
keakoulujen panostaessa tahin ”todelliseen tulevaisuuden alaan”
herisi huoli siité, ettd Turun valtio-opin laitoksen kilpailuedelly-
tykset olivat vaarassa heikentya siitd huolimatta, etti erityisesti
kansainvilisen politiikan linjalla globaaliongelmiin ja niiden hal-
lintaan kohdistuva tutkimus oli ollut etualalla jo pitkédin ja edelly-
tykset menestya alan kilpailussa olivat vahvat. Globaaliongelmien
opetuksen erityiseen aineopintokokonaisuuteen todettiin tarvit-
tavan oma assistenttinsa, silla kysyntéi tuli my6s opiskelijoiden
suunnalta. Tematiikan kysyntdan oli kuitenkin mahdotonta vas-
tata silloisella opintotarjonnalla.®” Tilanne on tilti osin parantu-
nut 2010-luvulla resurssien lisddntyessi ja yliopistomaailman yli-
péddnsi panostaessa enemmaén opetukseen.
Globalisaatiotutkimukseen liittyvit ldheisesti myds kielikysy-
mykset. Vuonna 2000 valtio-opin laitos pohti tiedekunnalle anta-
massaan lausunnossa, milla edellytyksilla myos kandidaattitason
opintoja voisi antaa suomea taitamattomille opiskelijoille. Idea oli
poikkitieteellinen, silla kokonaisuuteen olisi kuulunut monien eri
oppiaineiden kokonaisuuksia, esimerkiksi Finnish-Nordic Studies
-tyyliselld otteella. Poikkitieteellisyys tunnustettiin tdsséd yhtey-
dessi tosin ainoaksi mahdolliseksi tavaksi jirjestid englannin-
kielistd opetusta yhteiskuntatieteellisen tiedekunnan laitosten
ollessa liian pienid.®® Laitosyhdistymisen jilkeen ennen kaikkea
Itd-Aasian ja Eurooppa-opetuksen huomattava osuus on kasvatta-
nut englanninkielisia suorituksia®’. Tilanteen katsottiin siis paran-
tuneen selkedsti. Englanninkielisille kursseille olisi toisaalta edel-
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leen selkedsti suurempaa kysyntdd kuin nykyisilld resursseilla
voidaan tarjota. Valtio-opin englanninkieliset kurssit ovatkin
usein houkutelleet paljon vaihto-opiskelijoita.

Tutkimuksen puolella taas oppiaineen toimintasuunnitelmassa
vuodelle 2011 mainitaan, ettd englanninkielisten referee-julkaisu-
jen ensisijainen merkitys on hyvin tiedossa. Tasta huolimatta suo-
meksi julkaisemista pidettiin tarkeéna niin kansallisen kulttuurin
kuin yliopiston yhteiskunnallisen tehtidvin kannalta. Myds hen-
kilokunnan sanomalehtiartikkeleiden ja runsaiden mediaesiinty-
misten katsottiin edistivan tiatd padmaaraa’®. Tosin akateemisten
tyosuhteiden tdytdssd kansainviliset artikkelit saavat (edelleen)
runsaamman painotuksen. Suomen kielen vihiisen kayton kriti-
soimisen sijaan on tosin syytd muistaa, ettd suomenkielista kir-
jallisuutta on alalla ollut ylipdénsa vahin, jolloin monet tutkijat
tukeutuvat kansainvilisiin 1ahteisiin niiden kéyttokelpoisuuden,
ei kielen, perusteella.

Vaikka suomalaisessa valtio-opissa on arvostettu monogra-
fioita — ja valtaosa viitoskirjoistakin on ollut monografiatyyppi-
sid — on (kansainvilinen) trendi vienyt kohti artikkeleita. Ehkapa
tatdkin merkittdvimpéi on ollut yhteisjulkaisujen osuuden kasvu.
Samalla julkaisukanavien miird on kasvanut rajusti, kuten on
myd0s tutkijoiden ja julkaisujen mééri. Tastd johtuen tiedonhaussa
“hyvien” kanavien tunnistamisesta on tullut tirkeda ennen kaik-
kea aloitteleville tutkijoille.
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-

UTKIMUS JA
ULKOSUHTEET

uoden 2012 Politiitkan tutkimuksen laitoksen itsear-

vioinnissa todetaan, ettd valmistumisprosentit ovat

olleet korkeita aloittaneiden maaridan suhteutettuna,

ja ettd valmistuneet ovat sijoittuneet tydeldmiin

erittdin hyvin. Laitoksen oppiaineet ovat olleet myo6s
jatkuvasti suosituimpien sivuaineiden joukossa, ja tdmén katsot-
tiin todistavan alalle tyypillisen tiedon yhteiskunnallisen tarpeel-
lisuuden. Esimerkiksi perusopintojen pakollisen ”Johdatus poli-
titkan tutkimukseen” -kurssin on suorittanut vuosittain 110-130
opiskelijaa, mutta heisté vain noin neljannes on ollut padaineopis-
kelijoita’'.
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Tutkimus ja profiili - “Turun koulukunta”

Suomen mittakaavassa ei ole valttaimatta hedelmallista puhua eri-
laisista "koulukunnista”. Kuitenkin siind missi esimerkiksi Hel-
singin yliopisto on kokonsa puolesta suurin ja jolla on niin ollen
tutkimusaiheissa eniten kirjavuutta, pienemmilld yksikoéilld on
helpommin oma tunnistettava suuntansa. Paljon on kiinni yksit-
taisistd ihmisist, ja pienissa yksik6issa muutaman henkilén vaih-
dos voi tuoda mukanaan suuren muutoksen.

Miten Turun yliopiston valtio-opin tutkimusprofiilia voisi sit-
ten kuvailla? Jos kirjon haluaa typistdd muutamaan sanaan, voi
oppiaineen profiilin katsoa edustavan Nousiaiselta periytyvaa ins-
titutionaalista tutkimusotetta, jota monet nykyisistidkin projek-
teista ja tutkimushankkeista ainakin jossain méirin heijastavat.
Seka Helander, Wiberg ettd Nurmi ovat olleet Nousiaisen oppilaita,
tosin Nurmen sanoin Nousiainen rohkaisi tutkijanalkuja usein kes-
kittyméin teemoihin, joihin hanelli itselldén ei ollut kiinnostusta.
Myds Helanderin virkaa viliaikaisesti hoitanut Paloheimo kehitti
eteenpiin Nousiaiselta perittyd tutkimusotetta, ja Setdldn demo-
kratiatutkimus on luonnollisesti 1dhelld institutionaalisen tutki-
muksen perinnetti. Jatkumoon voidaan laskea myos esimerkiksi
Nurmen huippuyksikkéhanke ja nykyinen PALO-projekti. Kan-
sainvilisen polititkan puolella Hakovirran virkakaudella hinen ja
assistentti Minna Jokelan tutkimusta leimasi pitkalti puolestaan
kansainvilisten regiimien ja laajempien hallintajarjestelmien tut-
kimukselle ominainen institutionalismi.

Nousiaisen vaihtuminen Nurmeen ja Helanderin Wibergiin ei
tuonut orientoitumisessa merkittavia muutosta, silla kaikki siis
edustivat enemmaén tai vihemmaén Nousiaisen traditiota. Nurmea
voi toki pitda rationaalisen otteen yllapitdjini, vaikka korostaa-
kin olleensa aina skeptinen rationaalisen valinnan teorian empii-
ristd perustaa kohtaan. Kansainvilisen politiikan puolella Hako-
virran vaihtuminen Vogtiin toi mukanaan Eurooppa-keskeisen
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tutkimuksen voimistumisen. Siind missa aikanaan Euroopan inte-
graatiosta ja puolueettomuudesta viitoskirjansa tehnyt Hako-
virta keskittyi oman oppilinjansa profiilin piirtdmiseen globaalia
otetta painottaen, on Vogt puolestaan korostanut valtio-opin laa-
jemman kehikon merkitysta. Jatkuvuuttakin toki on, ja esimerkiksi
Vogt viittasi haastattelussaan laitoksen kansainvilisen polititkan
tutkimuksessa vallitsevaan vahvaan metateoreettisen pohdinnan
perinteeseen, joka lienee osaltaan juuri Hakovirran ansiota. Oman-
laista opetuksellista jatkumoa toi Hakovirralta opin saanut yliopis-
tonlehtori Vuori, joka siis toimi professorina Vogtin vanhempain-
vapaan aikana.

Tutkimusprofiilia voisi luonnehtia my6s moninaisuuden nako-
kulmasta. Vuosien 2001-2003 tulossopimuskauden tavoitteissa
tutkimuksen painopisteiksi mainitaan vertaileva yhteiskuntapo-
liittinen tutkimus, integraation tutkimus ja matemaattisia mene-
telmia hyodyntéva politologinen tutkimus. Erillismaininnan saa-
vat vield kansainvilisen vuorovaikutuksen analyysi ja poliittisten
instituutioiden evaluaatio. Kirjoitusajankohtana oppiaineen tut-
kimuspainopisteiksi mainitaan kansainvilisen politiikan puo-
lella jarjestelmén rakenne ja prosessit, globaaliongelmien hal-
linta seka turvallistaminen ja ulkopolititkan analyysi; poliittisten
jarjestelmien puolella korostetaan demokratian toimivuutta, ins-
tituutioita, deliberaatiota ja diskursseja. Teemojen kirjo on siis
laaja. Opiskelijoita on my®ds aina rohkaistu tutkimusintressiensa
tutkimiseen, ja esimerkiksi Hakovirta oli graduohjaajana tarkka
siitd, ettei lopahduttanut opiskelijoidensa mielenkiintoa tai vienyt
heilta keksimisen iloa liiallisella ohjaamisella. My6s aika on jon-
kin verran laventanut rajausta: siinid missi esimerkiksi Jyvisky-
laa ja Turkua pidettiin parikymmenté vuotta sitten viela toistensa
”vihollisina”, ei niiden erottelu ole edelleen nakyvisti eroista huoli-
matta enad jyrkkai. Esimerkiksi Jyvaskylan perinteeseen kuuluvaa
retoriikan tutkimusta opetetaan runsaasti myds Turussa. Toisaalta
Jyvaskylassa keskitytdan edelleen Turkua enemméin mannermai-
sen politiikan ja filosofian teoriaan.
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Tutkimuksen laadun arviointia vaikeuttaa omalta osaltaan val-
tio-opin tutkimuskentin pirstoutuminen erilaisiin suuntauksiin
ja koulukuntiin, joihin jokaiseen liittyy puolestaan omat laatuk-
riteerinsa. Jonkinlaisena laadun mittarina voi pitdé rahoituksen
saamista, ja tissi suhteessa Turun yliopiston valtio-opilla on ollut
aina menestyst4, ennen kaikkea Suomen Akatemian rahoituspro-
jekteissa. Esimerkiksi Turulla on ollut kaksi akatemiaprofessuuria
ainoana valtio-opin yksikkond Suomessa. Viimeaikainen kehitys
on myd0s ollut lupaavaa, ja esimerkiksi Setéldn aikana ulkopuoli-
sen tutkimusrahoituksen méaré on kasvanut aiemmasta huomat-
tavasti.

Tutkimuksen teossa my0s yhteistydn merkitys on korostunut. Tut-
kimusta tehd44n yha vihemman yksin “omassa kammiossa”, silld
paino on selkeAmmin projekteissa ja hankkeissa. Tahan liittyy toi-
nen ilmeinen tutkimusprojekteissa ja tutkimusyhteistyossi tapah-
tunut muutos 2000-luvulla: kaiken toiminnan verkottuminen ja
sidhkoinen yhteydenpito. Tama on tietysti mahdollistanut monien
yliopistojen vilisid projekteja, jolloin monitieteellisyyttd on ollut
helpompi harjoittaa.

Ylirajaisia projekteja onkin ollut suunnitteilla laajemmin, myos
mielenkiintoisia aineyhdistelmia kayttden. Vuoden 2000 lopulla
suunniteltiin vendjin kielen laitoksen, yleisen historian, kulttuu-
rihistorian, valtio-opin ja poliittisen historian yhteisté intensiivi-
kurssia®. Viimeaikaisista projekteista voi mainita FACTOR-hank-
keen (ks. seuraava luku), jossa valtio-opin yhteistydkumppaneina
toimivat muun muassa Suomen ymparistokeskus (SYKE), Luon-
nonvarakeskus (LUKE) ja Ilmatieteen laitos. Ndin monimuotoista
jarajat ylittavaa kokoonpanoa saa hakea.

Tutkimusprofiilin liittyy 1dheisesti myos oppiaineen nikyvyys
julkisuudessa. Valtio-opin medianikyvyytta voidaan pitdé poikke-
uksellisen laajana. Jo Nousiainen toimi monien vaalien asiantun-
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tijana televisiossa ja radiossa. Samoin teki Paloheimo. Puolestaan
Antolan nikyvyys EU:hun liittymisen yhteydessi oli todenn#koi-
sesti vield laajempaa. Kaikki kolme olivat myo6s ahkeria lehtikirjoit-
tajia. Kuitenkin Wibergin sanomalehti- ja aikakausilehtituotanto
lienee koko laitoksen/oppiaineen laajinta. Nykyisestd polvesta
mediassa ovat runsaasti esiintyneet Mattlin, Setéla ja Vogt. Nurmi
ruoti julkisen nikyvyyden yhteyttd ulkopuolisen rahoitukseen
kasvuun: aiempi "publish or perish” -periaate on pitkalti korvattu
”show your face or vanish” -ajattelulla. Mediataidoilla on siis kas-
vava merKkitys, ja julkisuuden haluttavuuskin on ehka jonkin ver-
ran lisddntynyt. Julkisuudessa esiintyvien tutkijoiden mairi on
maassa tosin samalla kasvanut.

Katsaus hankkeisiin ja projekteihin

Tutkimushankkeet eivit vaikuta pelkistaan laitoksen tutkimus-
profiiliin ja oppiaineen rahoitukseen, vaan vastaavat samalla usein
ajankohtaisiin tiedonaukkoihin ja julkisuudessa ruodittuihin
kysymyksiin. Oppiaineella on ollut lukuisia hankkeita, eikd seu-
raava listaus ole missdan nimessa kattava.

Kansainvilisen politiikan puolella oli vuosituhannen vaihteessa
kdynnissd suuria projekteja. Vuosina 1996-97 ulkoministerié
myonsi rahoituksen "Demokratia ja ihmisoikeuskésitteen kulttuu-
risidonnaisuus ja politiikan ehdollistaminen” -tutkimushankkee-
seen. Suomen Akatemia kdynnisti puolestaan vuonna 1999 kolmi-
vuotisen lippulaivahankkeen ”The Finnish Global Change Research
Programme” (FIGARE). Suurhankkeeseen osallistui 18 tutkimus-
projektia ja konsortiumia eri tieteenaloilta. Sen mittasuhteista
kertoo hankkeen 40 miljoonan markan (noin 6,7 miljoonan euron)
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budjetti. Turun yliopiston kansainvilisen politiikan oppilinjan,
Filosofian laitoksen ja Lapin yliopiston kansainvilisen polititkan
oppiaineen “Global problems, knowledge, institutions and poli-
cies” -projekti (SAFIR) muodosti ohjelman yhden konsortiumin,
jonka kayttoon tulleet maararahat olivat yhteensa noin miljoonan
euron luokkaa. FIGARE:n nimi kertoi hyvin my6s SAFIR-projektin
aihepiiristi ja yleensikin laitoksen kansainvélisen politiikan linjan
tutkimusta leimaavasta orientaatiosta. FIGARE- ja SAFIR-projek-
tien yksi keskeisimmisté pyrkimyksisté oli haastaa alan aiempaa
tutkimusta kiyttden lihestymistapanaan ongelmakeskeistd glo-
balismia (problem-based globalism), joka pyrki parantamaan glo-
baaliongelmien maérittelya ja luokittelua ja asettamaan ongelmat
kansanvailisten suhteiden teoretisoinnin keskioon. Hankkeet kar-
toittivat myo6s keskindisriippuvuuden ongelmia ja ulottuvuuksia
laatien analyyseja esimerkiksi ympéristoongelmien ja pakolaisuu-
den yhteyksisti. Tematiikka nayttaytyy 2020-luvulla edelleen erit-
tain ajankohtaiselta.

Hankkeista suurimpana ja ndkyvimpéni on luonnollisesti mainit-
tava Nurmen johtama Julkisen valinnan yksikké (PCRC), joka toimi
Suomen Akatemian vuosien 2008-2013 huippuyksikkéni. Se oli
yhteiskuntatieteellisessd tiedekunnassa ensimméiinen Suomen
Akatemian tutkimuksen huippuyksikko ja muutenkin suurin pro-
jekti valtio-opissa sithen mennessi. Yksikko oli monitieteellinen ja
sithen kuului Turun yliopiston lisdksi Turun kauppakorkeakoulu
(silloin viela erillinen laitoksensa) ja Hampurin yliopiston sosiaa-
litalouden instituutti. Yksik6ssa toimi senioritutkijoina professo-
rit Hannu Nurmi, Eerik Lagerspetz, Hannu Salonen, Matti Wiberg,
Matti Virén ja Maija Setél4. Erikoistutkijoina toimivat myos Elina
Kestila (nyk. Kestild-Kekkonen), Topi Miettinen ja Antti Pajala®.
Tutkimusassistenteiksi valittiin puolestaan Hannu Autto, Ville
Korpela, Olli Lappalainen, Paula Mikel4 ja Maria Maunula.
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Huippuyksikké oli sillanrakentajana yhteiskuntatieteellisen tie-
dekunnan ja kauppakorkeakoulun vililla ja sen piirissa toimi kol-
men oppiaineen edustajia: taloustieteilijoitd, polititkan tutkijoita
ja filosofeja. Tutkimuskohde sijoittui ennen kaikkea politiikan ja
talouden risteysalueeseen ratkoen ongelmia mikrotaloustieteen
vélineistolla. Julkisen valinnan huippuyksikén tutkimuskohteisiin
kuului mm. d3nestyskayttiytyminen, EU:n keskeisten hallinto-
elinten vallanjako, EU:n sisdiset paitoksentekotavat ja peliteorian
poliittiset sovellutukset. Se yhdisti mikrotaloustieteen ja analyyt-
tisen filosofian kisite- ja tutkimusvilineist6a politiikan ja yhteis-
kunnan tutkimukseen. Yksikko keskittyi myds julkisen valinnan
klassisen teorian kritiikkiin. Kansainviliselld areenalla julkais-
tujen tutkimusten perusteella Nurmi nousi kenties kansainvili-
sesti tunnetuimmaksi suomalaiseksi politiikan tutkijaksi — Social
Science Citation Indexin mukaan tarkasteltuna kaikista tunne-
tuimmaksi.”* Huippuyksikko menestyi hyvin myos tutkimusrahoi-
tushakemuksissa ja antoi monille tutkijanaluille edellytyksia tut-
kijanuralle hakeutumiseen.

PCRC jakautui kahteen padosaan: (1) instituutiosuunnitteluun
ja politiikan analyysiin, sekd (2) demokraattisen hallinnan teo-
riaan. Nurmi katsoi yksikossé tyoskentelyn olleen johtajalle antoi-
saa, silla rahoitus mahdollisti eldvin tutkimuskehikon. Tutkimus-
yksikon koko olikin melko mittava, joten siind pystyi pitkan ajan
keskittymain tiettyjen kiinnostavien kysymysten tutkimiseen.
Hankkeessa oli myds mahdollista luoda puitteet kiinnostuneiden
jalupaavien tutkijoiden rekrytointiin, ja kansainvalisti yhteistyota
pystyttiin myo6s yllapitaméaan. PCRC ei sindnsé keskittynyt media-
huomion herittdmiseen, mutta yksikdon monet tutkijat saivat sita
silti osakseen. Esimerkiksi nykyinen valtio-opin professori Maija
Setéld ja viime vuonna eldkkeelle jadnyt professori Matti Wiberg
ansioituivat medianikyvyydelldan.

PCRC:n todettiin edistavin poikkitieteellistd vuorovaikutusta
ja pluralistisuutta oppiaineen sisélld. Ndin ollen yksikkd nihtiin
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piristysruiskeena koko oppiaineelle, eika siis pelkdstaan lisddnty-
neen rahoituksen osalta: yksikdn tutkijat saivat mahdollisuuden
verkostoitua kansainvilisesti osallistumalla lukuisiin yksikon jér-
jestamiin seminaareihin ja konferensseihin, silld yksikké houkut-
teli Turkuun monia kansainvélisesti tunnettuja vierailevia luen-
noitsijoita.

Kuten jo aiemmin mainittiin, vuonna 2013 huippuyksikolla
oli ongelmia Suomen Akatemian rahoituksen loppuessa. Rehto-
rin strategiaraha auttoi ylldpitiméé4n toimintaa vield pari vuotta,
mutta yksikko paitettiin ajaa hallitusti alas siten, ettd yksikon
laboratorio siilytettiin. Se on nykyaan osa laajempaa FIRIPO-tut-
kimusinfrastruktuuria.

Ennen huippuyksikkoéaikaa mutta tiiviisti Nurmen akatemiapro-
fessuuriin liittyen laitoksella oli vuosina 2003-2008 kaynnissa
samojen teemojen ympérilla pyorinyt "Models of Political Institu-
tions” -hanke (MoPi), jossa tyoskenteli Nurmen liséksi kolme tut-
kijaa. Kyse oli sosiaalisen valinnan teorian kautta ldhestytysta ins-
titutionalismista. Hanke ei toisaalta ollut huippuyksikén tavoin
poikkitieteellinen vaan puhtaasti valtio-opillinen. MoPi oli myds
keskeisesti mukana huhtikuussa 2006 jérjestetyssid Annual Mee-
ting of the European Public Society -kokouksessa. Hanketta edelsi
vield 1990-luvun puolella ”Poliittisten instituutioiden tutkimus-
metodologia” -hanke (PiTm).

Oikeusministerion demokratiayksikko ja opetusministerio rahoit-
tivat vuonna 2007 Kimmo Elon johtamaa hanketta ”Suomalaisten
politiikkatietamys kansainvilisessd vertailussa”, joka toteutettiin
valtio-opin laitoksella. Hankkeessa tyoskenteli myos Lauri Rapeli
vuoden 2007 syksystd vuoden 2009 loppuun. Hankkeelle haet-
tiin my®ds lisdrahoitusta vuosille 201112, silld sen saavutukset oli-
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vat mairittelevia: lyhyessé ajassa se oli onnistunut saavuttamaan
merkittavia tuloksia koskien suomalaisten poliittista ja yhteiskun-
nallista tietdmyst4 ja tahan yhteydessa olevia tekij6itda. Hankkeen
julkaisujen katsottiin myds saaneen laajaa ja myonteistd yhteis-
kunnallista huomiota ja kerdnneen arvokkaita aineistoja jatko-
kayttoon. Sen puitteissa oli valmistunut myds yksi vaitoskirja.”

Hankkeen painotus oli aluksi d4nestijissd, mutta laajeni ajan
kuluessa kansainvilisestikin ”alitutkitulle” alueille, kuten lasten
ja nuorten poliittisen yhteiskunnallisen kiintymisen tutkimuk-
seen. Talla katsottiin olevan selkeitd yhteyksid Turun yliopiston
laajempaan strategiseen painopistealueeseen eli koulutuksen ja
oppimisen tutkimukseen. Hankeen fokus on siis ollut koko ajan
ylirajainen ja poikkitieteellinen, sanalla sanoen aidosti yhteiskun-
tatieteellinen. Tutkimusryhmii pyydettiin myds osallistumaan
vuoden 2011 eduskuntavaalitutkimuksen toteuttamiseen. Jyvasky-
lan yliopiston Koulutuksen tutkimuslaitos pyysi tutkimusryhmaa
puolestaan osallistumaan opetushallituksen tilaustutkimukseen,
jossa valmisteltiin peruskoulun paattéluokkien yhteiskunnallisten
aineiden opetuksen arviointia.”®

Setildlla oli hieman my6hemmin kidynnissd kaksi demokratian
tutkimukseen liittyvaa hanketta: "Demokraattinen jarkeily: deli-
beraatio, tilivelvollisuus ja luottamus edustuksellisissa demo-
kratioissa” (2014-18) ja “Kansanvallan uudet muodot Suomessa”
(2015-16). Ensimmaisen hankkeen tavoitteena oli tarkastella ryh-
maideliberaatioon ja kansalaisten ja edustajien valisiin suhteisiin
liittyvia jarkeilyprosesseja. Hanke yhdisti teoreettista analyysia
ja kokeellista tutkimusta kartoittaakseen demokraattisen delibe-
raation mahdollisuuksia. Institutionaalinen nikokulma oli lasni
tassikin, silla hankkeessa kiinnitettiin huomiota instituutioiden
suunnittelun ongelmiin suhteessa deliberaatioon. Jalkimmaisessa
hankkeessa puolestaan tutkittiin uusien kansalaisosallistumisen
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muotojen (esim. kansalaisaloitteiden ja deliberatiivisten kansa-
laisfoorumien) kdyttoa, vaikutuksia ja tulevaisuuden niakymia suo-
malaisen edustuksellisen demokratian kontekstissa. Laadullisia
aineistoja (mm. haastatteluja ja poytikirjoja) analysoitiin diskurs-
sianalyysin, vertailevan laadullisen tutkimuksen ja prosessiana-
lyysin menetelmin; tilastolliset aineistot koostuivat puolestaan
virallisten tahojen tuottamista sosiodemografisista aineistoista ja
kansalaisten asenteita ja kayttaytymistd koskevista kyselyaineis-
toista. Tavoitteena oli tutkia, miten demokraattiset innovaatiot
voisivat auttaa parantamaan edustuksellisen demokratian toimin-
taa, pddtdsten valmistelua ja padtoksenteon legitimiteetti.

Kansainvilisen polititkan puolella oli samaisena ajanjaksona
kaynnissa my6s muutamia hankkeita. Vuosina 201314 Ulkominis-
terion aloitteesta toteutettiin yhteistyossi Turun yliopiston kanssa
Utopia ulkopolitiikassa -hanke, jonka artikkelisarjasta Vogt ja jat-
ko-opiskelijana toiminut Ville Sinkkonen kokosivat ja toimittivat
kirjan. Hankkeen laht6kohtana mainitaan ”kuviteltu tilanne, jossa
Suomen ulkopolitiikalla olisi kdytdssdan huomattavasti nykyista
suuremmat materiaaliset resurssit, ja jossa ulkopolitiikkaa suitsi-
vat perinteet olisivat paljon nykyista heikommat”. Vuosina 2012~
14 Kone-saitio rahoitti Dealing with Danger -hanketta ja vuosina
2017-2021 Vuoren johtamaa Turvallisuuden virit -hanketta, joka
yhdisti tiedetti ja taidetta tutkien virien kaytto4a erityisten toimi-
joiden, kuten asevoimien, arkipaiviisten esineiden (esimerkiksi
lippujen ja turvallistettujen tilojen) ja mielenosoituksien yhtey-
dessi. Varien kayttohan on poliittisen symboliikan peruselement-
teja esimerkiksi puolueiden ja aatteiden tunnuksissa.

Talla hetkelld kiynnissd on useampikin hanke, joista suurim-
mat ovat Mattlinin johtama ForAc-hanke, Setidlan PALO- ja FAC-
TOR-hankkeet, sekd Vogtin yhdessa oikeustieteellisen tiedekun-
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nan vien kanssa johtama JuRe-hanke®. ForAc-hankkeen ydin on
tutkia, miten pienet avoimet taloudet — Suomi mukaan luettuna
— voivat suojella huoltovarmuuden kannalta kriittisia yrityksidan
ulkomaisilta yritysostoilta ja poliittisilta kostotoimilta, kuitenkin
talouden avoimuutensa sdilyttden. Pandemian kaltaiset tapah-
tumat ja esimerkiksi toimitusketjujen haavoittuvuudet ovat tuo-
neet hankkeen tematiikan todella ajankohtaiseksi, ja tutkimustu-
loksilla voidaan katsoa olevan kiireellisié politiikkaimplikaatioita.
Hanke jatkuu ainakin vuoteen 2023.

Suomen Akatemian Strategisen tutkimuksen neuvoston (STN)
rahoittama PALO-projekti on puolestaan koostumukseltaan laaja;
konsortiossa ovat olleet mukana Luonnonvarakeskus, Abo Aka-
demi ja Tampereen yliopisto. Setdld on ollut hankkeen johtaja
Vogtin toimiessa varajohtajana. Sen toimintaan on osallistunut
my0s useampi valtio-opin henkilokunnan jésen ja jatko-opiske-
lija, kuten myds moni oppiaineen harjoittelija. Hankkeen julkilau-
suttu tavoite on demokratian vahvistaminen Suomessa, ja siind
tutkitaan kansalaisosallistumisen toteutustapoja ja haetaan jul-
kiselle paatoksenteolle toimivampia jarjestelyji, jotka olisivat
samalla myos kestavampié ja oikeutetumpia. Hankkeen ytimessa
onkin tulevien sukupolvien huomioiminen, lyhytjanteisyyden
ongelman analysointi sekid paitoksentekijoiden ja kansalaisten
aikajanteiden tutkiminen. Sen yksi nakyvimmisti toiminnoista on
ollut niin sanottujen puntaroivien kansalaiskeskustelujen jarjesta-
minen. Aiheet ovat kisitelleet muun muassa kuntaliitoksia, koro-
napandemiaa ja keskipitkdn aikavilin ilmastotoimia. Kuten kai-
kissa STN-hankkeissa, yhteiskunnallinen vuorovaikutus ja suhteet
politiikan, hallinnon seki kansalaisyhteiskunnan toimijoihin ovat
olleet oleellisia PALO:n tyoskentelyssa.

5 Foreign acquisitions and political retaliation as threats to supply security in an era
of strategic decoupling (ForAc); Participation in Long-Term Decision-Making
(PALO); Facing system change together: Citizen deliberation in informed and just
climate transitions (FACTOR); Just Recovery form Covid-19? Fundamental Rights,
Legitimate Governance and Lessons Learnt (JuRe).
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Pitkilti saman tematiikan ymparilld pyorii my6s FACTOR-kon-
sortio, joka tutkii puntaroivan kansalaiskeskustelun vaikutuksia
ilmastopolitiikkaan sekd ihmisiin laajemmin kayttiaen kyselyja,
haastatteluja ja kenttikokeita. Se toisin sanoen selvittid, milla
tavoin deliberaatio voi edistdi oikeudenmukaista ja tietoon perus-
tuvaa siirtymé#4 ilmastonmuutoksen leimaamaan aikaan.

JuRe-hanke sai, Turun yliopiston julkisoikeuden professori
Janne Salmisen johdolla, STN-rahoituksen historiikkia vasta kir-
joitettaessa syksyllda 2021. Monitieteisessé oikeustieteilijéiden, his-
torioitsijoiden ja politiikan tutkijoiden konsortiossa ovat mukana
Turun, Helsingin ja Tampereen yliopistot. Turun valtio-opin
osaprojektissa keskitytdédn Euroopan eri maiden pandemiastrate-
gioihin ja niiden oikeutukseen kansalaisten silmissa.

Niiden hankkeiden liséksi Juha Ylisalo sai kevailld 2021 Suo-
men Akatemian tutkijatohtorirahoituksen, jollaista ei ollut ker-
taakaan aiemmin oppiaineelle myonnetty. Ylisalolle mydnnettiin
lisdksi Emil Aaltosen projektiapuraha ”Vaalilupauksen elinkaari
monipuoluedemokratiassa” -projektille syksylla 2020. Hanketi-
lanne on valtio-opin kannalta juuri nyt siis erittdin hyva. Henki-
l6kunta analysoikin, miten oppiaineen tunnettavuus ja houkut-
televuus on viime vuosina lisddntynyt, ja tdmé on nikynyt myds
lisdantyneina hankerahoitusten myontémisina.

Yhteistyo, suhteet ja sosiaalinen elima

Edelld mainittujen yhteistydprojektien lisdksi valtio-opin oppiai-
neella ja sen henkilokunnalla on luonnollisesti suhteita muihin
yliopistoihin — sekéd kotimaassa ettd maailmalla. Oman yliopis-
ton laitosten valilld yhteistyd on ollut monipuolista yksittdisten
yhteistyokuvioiden (mm. kurssien, hankkeiden ja jatko-opintota-
pahtumien) muodossa. Esimerkiksi julkaisu-, hanke- ja opetusyh-
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teisty6 on ollut tiivista Itd-Aasian keskuksen kanssa, ennen kaikkea
Juha Vuoren ja Lauri Paltemaan valilld. Mattlinin rekrytointi nosti
Kiina-tutkimuksen profiilia entisestidén. Vuorelta, Paltemaalta ja
Mattlinilta onkin tulossa viela kirjoitusvuonna teos Kiinan poliit-
tinen jdrjestelmd. My0s filosofian oppiaineen kanssa on tehty jon-
kin verran yhteisty6td jo ennen laitosyhdistdmistd, ja poliitti-
sen historian kanssa tydskentely on luonnollisesti muodostunut
laheiseksi perusopintojen yhdistdmisen osalta. 2010-luvun puoli-
valissi jarjestettiin my0s sosiologien kanssa yhteinen jatko-opin-
topdivi, ja kuten edellisessd luvussa mainittiin, oikeustieteilijét
ovat mukana tdméan hetken JuRe-hankkeessa. Yhteisia kursseja on
ollut myos tulevaisuudentutkimuksen kanssa. Oman yliopiston
laitoksien vilinen yhteisty6 on lopulta ollut kuitenkin suhteellisen
vahaistd osin ilmeisesti, koska ulkoista rahoitusta haettaessa tal-
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laista yhteistyota ei lasketa kummoiseksi meriitiksi. Yhteisty6 pai-

nottuukin enemmin oman yliopiston ulkopuolisiin kotimaisiin ja
kansainvilisiin yhteistydokumppaneihin.

Laitosten ja oppiaineiden vilinen kansallinen yhteydenpito
on viime vuosina ollut erityisesti tutkijoiden vilistd yhteistyoti,
varsinkin kun kansallisista tutkijakouluista on luovuttu. Tutki-
musyhteistydtd on vaalittu, vaikka virallisia yhteistyosopimuk-
sia ei olekaan solmittu, ja satunnaisia vierailuja toisten yliopisto-
jen jatkokoulutusseminaareihin on harrastettu. Turun yliopiston
valtio-opilla on vahva edustus Valtiotieteellisessad yhdistyksessa
(VTY), jonka kautta on jérjestetty jatkuvasti paljon yhteistyota eri
oppiaineiden kanssa. Politiikan tutkimuksen péaivit on jo pitkin
aikaa muodostanut tirkeian foorumin yhteistyén kdynnistamiselle
jayllapitdmiselle.
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Jatko-opiskelijoiden kansallinen yhteisty6 tapahtui 1990-luvun
puolivilista alkaen valtio-opin ja kansainvilisen politiikan valta-
kunnallisen tutkijakoulu VAKAVA:n kautta, jossa olivat mukana
Turun, Helsingin, Tampereen, Jyviskylian ja Lapin yliopistojen
seki Abo Akademin politiikan tutkimuksen yksikét, ja jossa nyky-
opetuskunnasta Mickelsson ja Vogt myds tydstivat viitoskirjojaan.
Vuodesta 2007 tutkijakoulun nimi muutettiin politiikan tutkimuk-
sen tutkijakouluksi (POLITU)”. Paloheimo ja Pajala mainitsevatkin
tiedekunnan 50-vuotiskatsauksen kirjoituksessaan, miten vuosien
1996-2016 aikana viitelleisti lahes puolet on ainakin jonkin aikaa
saanut tehdi vaitoskirjaansa paitoimisena tutkijakoululaisena®.
Helsingin yliopistosta Turkuun tulleita ovat nykyhenkilokunnasta
esimerkiksi Vogt ja Mattlin. Puolestaan Tampereen yliopiston hen-
kilokunnasta useampi on alun alkaen Turun kasvatti. Sielld Turun
valtio-opin henkilokunta on usein pitdnyt kursseja ja yksittéisia
luentoja, ja yhteistyon ylldpitamistd on aktiivisesti ajettu molem-
min puolin. Tampereen lisiksi yhteistyd Abo Akademin kanssa on
ollut yhté pitkaaikaista ja tiivist, ellei tiiviimpaikin.

Vuonna 2015 Turun yliopiston ja Abo Akademin valtio-opin
oppiaineiden vilille luotiin The Finnish Centre for Democracy
Research -verkosto (FINDEM). Tavoitteena oli koordinoida yliopis-
tojen polititkan tutkimusta ja opetusta. Idea demokratiakeskuk-
sen perustamisesta tuli professori Vogtilta, joka otti yhteyttid Abo
Akademiin yhteistyon tiivistimisen merkeissi. Lisdpontta idealle
antoi Suomen yliopistojen rehtorineuvosto UNIFL:n raportti, jonka
mukaan tdméintyyppinen keskus palvelisi hyvin molemmissa yli-
opistoissa tehtyd demokratian tutkimusty6ta®. Demokratiatutki-
muskeskuksen tehtaviksi katsottiin mm. monitieteisen huipputa-
son perus- ja soveltavan demokratiatutkimuksen harjoittaminen
ja opettaminen, elinkeinoeldmaille asiantuntijaorganisaationa toi-
miminen ja demokratiatutkimuksen konferenssien organisoimi-
nen'’°. Keskus on jarjestanyt esimerkiksi Deliberatiivisen demo-
kratian kesidkoulun vuonna 2018, johon osallistui yli 60 opettajaa
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ja opiskelijaa eri puolilta maata'®. Taman lisiksi yksi konkreettisen
muodon saanut yhteistydhanke on ollut my6s niin sanottu Seilin
seminaari, johon on ottanut osaa muun muassa Turun, Helsingin
ja Jyvaskylan valtio-oppineita.

Turun yliopiston valtio-opin oppiaineen henkilékuntaa on ollut
runsain joukoin myds Turun yliopiston tieteentekijit ry:ssa (TYT),
joka on Tieteentekijoiden liiton paikallisosasto. Esimerkiksi lai-
toksella assistenttina ja tutkijana toiminut Minna Jokela on ollut
yhdistyksen puheenjohtaja ja valtakunnallisen hallituksen jase-
nen. TYT:n hallituksissa ovat oppiaineesta istuneet Juha Ylisalo,
Juha Vuori ja Antti Pajala. Pajala toimii kirjoitusajankohtana myds
yhdistyksen péadluottamusmiehena.

Pienen oppiaineen haasteena on kansainvilisen nikyvyyden
saaminen. Tdman takia suurempien toimijoiden kanssa tehti-
vid yhteisty6hankkeita pidetdan tirkeinad kuuluvuuden lisd4jina.
Turun yliopiston valtio-opin henkilokunnalla on ainakin Suomen
mittapuussa ollut kuitenkin aina laajahkoa kansainvilistd toi-
mintaa. Suhteita on usein luotu kansainvalisissi konferensseissa,
ja kaytdnndssa tdm4a on usein tarkoittanut yhteistyota yhteisjul-
kaisujen ja vastavuoroisten vierailujen muodossa. Tami ei toki
rajoitu vain kisilla olevaan tarkastelujaksoon; esimerkiksi Nousi-
ainen vietti Harvardissa vuoden ja oli titd ennen kierrellyt Yhdys-
valtojen yliopistoja muutaman kuukauden ajan. Antola puoles-
taan vietti yhden lukukauden London School of Economics and
Political Sciencissa (LSE) ja Yalessa. Nurmi vietti vuoden Johns
Hopkins Universityssa ja puolen vuoden pituiset jaksot Essexissa
ja Minnesotan yliopistoissa. Setila on puolestaan ollut vieraile-
vana tutkijana esimerkiksi Columbian Univeristyssa ja Austra-
lian National Universityssa (sen lisdksi, ettd han viitteli tohtoriksi
LSE:std) ja Kaisa Herne toimi Turun kautenaan vuoden ajan Uni-
versity of East Angliassa. Juha Vuori toimi vierailevana tutkijana
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CAST-huippuyksikossd Koopenhaminassa vuonna 2012, ja puoles-
taan K66penhaminan yliopiston kansainvilisen politiikan profes-
sori Ole Wever promovoitiin Turun yliopiston kunniatohtoriksi.
Vogt viitteli Oxfordissa sekd toimi Eurooppatutkimuksen verkos-
ton johtajana Helsingissé ja vierailevana professorina Saarlandin
yliopistossa. Turun yliopiston kunniatohtoriksi promovoitiin kir-
joitusvuoden lokakuussa myds Australian National Universityn
filosofian ja politiikan teorian professori Robert E. Goodin.
Kansainvilisyyden edellytykset katsottiin vuoden 2010 lopulla
olevan vahvimmat Iti-Aasian tutkimuksella, Eurooppa-opetuk-
sella ja kansainviliselld politiikalla. Ongelmana pidettiin kui-
tenkin vierailujen lyhyité kestoja, silla osa niisté oli keskiméérin

vain 2,5 pédivan mittaisia'®

. Valtio-opin oppiaineen henkilékunta
teki kuitenkin yhteensd 40 ulkomaista vierailua 22 eri maahan
vuonna 2009. Lisiksi oppiaine tuotti noin 20 kansainvilisell4 foo-
rumilla julkaistua artikkelia tai kirjaa. Tdman lisdksi tietysti opis-
kelijat ovat osallistuneet ahkerasti Erasmuksen ja Nordplussan
vaihto-ohjelmiin. Julkisen valinnan huippuyksikké jérjesti puo-
lestaan kevailla 2010 kolme kansainvilistd tieteellistd kokousta
seki yhden kansainvilisen seminaarin'®. Tahti ei ole hidastunut:
vuoden 2016 vuosikatsauksessa todetaan, miten Politiikan tutki-
muksen laitoksella kirjoitettiin useita merkittdvia kansainvalisia
julkaisuja. Esimerkkeini mainitaan Setilan artikkeli Political Beha-
viour -lehdessi. Kansallisella tasolla samaisessa raportissa yliste-
tadn myos Mickelssonin huipputasoista puoluemonografiaa'®.
Teknologinen kehitys on luonnollisesti niytellyt isoa roolia
yhteistydsuhteiden ylldpidossa, silld yhteydenpito on nyt vaiva-
tonta ja halpaa. Koronavuonna muuttuneet kuviot etdluennoista
videoyhteyksien avulla kiytyihin seminaareihin ovat varmasti
omiaan muuttamaan kaytintdja entisestddn. Esimerkiksi suu-
ret kansainviliset konferenssit on jirjestetty etidni tai jonkinlai-
sina hybriditoteutuksina. Kehityksen pitiisi olla hyddyksi nimen-
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omaan pienelle oppiaineelle. Toisaalta tydaika venyy niin ollen
yhi enemmaén vapaa-ajalle, silld esimerkiksi puhelinkeskusteluja
joudutaan kdyméaan paljon myo6s toimistotuntien ulkopuolella.

Oppiaineen sosiaalinen eldmé on ollut moninaista, vaikkakin vaih-
dellen aktiivista. Kasarmialueelle siirtymisen jalkeen, heti vuoden
1976 keviailla, alkoi puistojuhlaksi muodostunut perinne, kun koko
tiedekunnan vaki siirtyi viettdimaan keviatjuhlaa puistoon. Naista
kuitenkin luovuttiin 2000-luvun alussa, kun vastuuhenkiléna toi-
minut siirtyi Tampereen yliopistoon'®. Tiedekunnan kevétpiivin
uudelleenaloitusta on valtio-opin jarjestamané kokeiltu kerran
2000-luvun lopulla, mutta se jéi kertakokeiluksi; 1970-luvun mei-
ningin todettiin jadneen historiaan.

Pikkujoulut ovat usein olleet matalan profiilin tapahtumia, jol-
loin laitoksen ja mydhemmin oppiaineen porukalla on kiyty lou-
naalla. Niisti ei siis ole muodostunut monien muiden firmojen
kaltaista hdyryjen péaéstelyn tapahtumaa. Muutamana vuonna on
laitoksen (valtio-opin, poliittisen historian ja filosofian) porukalla
jarjestetty hieman suurempia joulurientoja, mutta ne eivit ole saa-
vuttaneet merkittdvas suosiota.

Hakovirta suositteli 2000-luvun alussa, ettd laitoksella aina
jonkun julkaistessa kirjan juhlistettaisiin siti tapaamisen ja sopi-
van tarjoilun merkeissi. Han itse muistaa pitdneensi kolme tilai-
suutta, yhden Maailmanpolitiikka-kirjansa julkaisun merkeissi
vuonna 2002. Kirjabiletavan hieman hiivuttua Paloheimo ja
Wiberg elvyttivit sen Politiikan perusteet -teoksensa uuden painok-
sen (2005) julkaisua juhlistamalla. Perinne on edelleen enemmin
tai vihemmain voimissaan ja on ollut yksi traditionomainen juh-
linnan muoto. Viimeisimpani tilaisuutena oli Heino Nyyssdsen
kirjan Tasavallan loppu? Unkarin demokratian romahdus (2017) juh-
latilaisuus julkaisuvuonna.
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Selkeimpin ja suosituimpina sosialisoitumisen instituutioina
ovat toimineet matalan kynnyksen perjantaikaljoittelu Proffan kel-
larissa seka karonkat. Karonkat on yleensa jarjestetty laitoksella, ja
ruoan niihin teki useimmiten nyt jo edesmennyt Zeki Katuk. El&-
vaa musiikkia ndissé jamonissa muissakin laitoksella jarjestetyissa
tilaisuuksissa tarjoili laitoksen oma béandi vaihtelevin koostumuk-
sin: soittajina toimi opettajia, opiskelijoita ja ulkopuolelta saatuja
vahvistuksia, joista erdit olivat kovan luokan ammattilaisia. Soit-
tosettejakin laadittiin ja nuotteja jaettiin, mutta kuten Pajala asian
kerran ilmaisi, monesti ”vedettiin kappaleita stetsonista”. Hako-
virran sanoin perusajatuksena oli, ettd ”"vain luuserit harjoittele-
vat”, ja vapaaksi jammailuksi biandin ennakoivat kokoontumiset
etupdissi menivitkin. Juhlinta jatkui usein aamutuimaan asti.
Vuori mainitsi kuriositeettina, ettd vaikka karonkan jatkot siirtyi-
vitkin joskus kaupungin keskustaan, jii han Mika Harju-Seppé-
sen kanssa jatkamaan laitoskaronkkaa vaikka kaksistaan. Oppiai-
neen siirryttyd Publicumiin ovat karonkatkin siirtyneet muualle,
kuten Brinkkalaan ja Café Siriukseen. Osa toisaalta piti karonkkoja
muualla jo ennen puutalosta ldhtemista. Kiitospuheiden keston
ennitys on edelleen Vuorella, jonka puhe kesti jopa 50 minuuttia.

Aikaisemmista vuosijuhlista 40-vuotisjuhlat olivat suuri ja pra-
mea tapahtuma. Syyskuussa 2001 jarjestettyyn juhlaan kutsuttiin
jopa neljasataa valtio-oppia padaineena opiskellutta ja maisteriksi
valmistunutta. Juhla itsessidan piti sisélldan juhlaseminaarin, juh-
landytelmén (Anders Chydeniuksen vaitostilaisuus), juhlaniyt-
telyn, juhlaillallisen ja katselmuksen kasarmialueella seki vapaa-
muotoista keskustelua ja jatkot laitoksella. 50-vuotisjuhlat olivat
puolestaan matalamman profiilin tapahtuma, eika niihin lahetetty
samalla tavalla valmistuneille henkilokohtaisia kutsuja.'*¢

Opiskelijoiden ja opettajien vilisen kanssakiymisen katsottiin
ajanjaksolla muuttuneen paljon mutkattomammaksi ja rennom-
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Deliberatiivisen demokratian kesdakoulun 2018 osallistujat.
Kuva: Daniel Joas.

maksi. Syita tille voi hakea mm. henkilokunnan vaihtumisesta,
asenteiden muuttumisesta sekd aiemmin mainitusta kontaktiope-
tuksen mairin lisddntymisestd. Viimeksi mainittu on korostunut
ainakin siind suhteessa, ettd valtio-oppi ei ole esimerkiksi lddketie-
teellisen tiedekunnan tavoin silld tavalla putkimainen, ettd samat
opettajat pydrisivit opiskelijoiden keskuudessa paivasta ja vuo-
desta toiseen. Henkilokunnan silmissi opiskelijoiden suhtautu-
minen auktoriteetteihin on my6s muuttunut "valittomamméksi”
ja yleisesti havaittu kehityskaari on ollut opiskelija-henkilokunta-
suhteen tasa-arvoistuminen. Lisdksi oppiaineessa katsottiin, etti
opiskelijalahtdisyyteen on viime aikoina erityisesti panostettu ja
sitd kautta valtio-opista on tullut entistd opiskelijaystavallisempi
yksikkd. Yhtené esimerkkini tisti on se, miten korvaavissa suo-
rituksissa tai vaihtoehtoisissa suoritustavoissa esiintyvit ongel-
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Rauli Mickelsson,

Jaakko Nousiainen ja
Harto Hakovirta vanhan
rakennuksen laksiaisissa
vuonna 2015.

Kuvan ottaja tuntematon.

matapaukset on pyritty aina ratkaisemaan opiskelijan kannalta
myonteisesti siten, ettei pienistd byrokraattisista asioista ruveta
turhia nipottamaan. Jos jokin asia on mahdollista tulkita mydntei-
sesti, on niin tehty. Koska tutkintorakenne on hajanainen, on opis-
kelijoita pyritty avustamaan my®0s erilaisin manuaalein, ohjein ja
oppain.

P-klubin vappuboolilla on aina ollut henkilékuntaedustus,
kuten myo6s vuosijuhlissa. Henkilokunnalla oli ennen 2000-luvun
puolivalia edustus myds P-klubin pikkujouluissa Kallarenissa,
mutta tdm4 perinne on sittemmin hiipunut ja muuttunut joulutor-
tuiksi klubin toimistolla. Yhteistydn muotoja on toki tullut lisds, ja
nykyain on kevitlukukaudella tapana jarjestdd ensimmaisen vuo-
den opiskelijoiden ja henkil6kunnan saunatilaisuus. Vuoren ideoi-
man konseptin toimivuuden takia my6s poliittinen historia liittyi
tilaisuuteen mukaan, mika on toki ainejirjeston kannalta ajatel-
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len luonnollista. 2010-luvulla uudet opiskelijat on korona-aikaa
lukuun ottamatta my6s kutsuttu henkilokunnan toimesta pani-
moravintola Kouluun tervetuliaislasilliselle.

Joka vuosi P-klubin Tuomaanpuiston vapun vastaanottajaisissa
on jaettu vuoden luennoitsijapalkinto. Poliittisen historian edus-
tajat dominoivat valinnassa vield 2000-luvun molemmin puolin,
jolloin voitto saatiin vain kerran masinoitua valtio-opin puolelle
1990-luvun lopussa. 2010-luvulta eteenpiin tilanne on kuitenkin
kddntynyt painvastaiseksi ja enemmisto palkinnoista on mennyt
valtio-opin luennoitsijoille.

vilit henkil6kunnan ja opiskelijoiden vililla ovatkin nykyain
mutkattomat ilman turhia hierarkioita. Vililla on koettu jopa sel-
laisia tilanteita, joissa oppiaineen henkilokunta hieman vieras-
taa opiskelijoiden virallisuutta. Pajala ja Paloheimo mainitsevat-
kin kirjoituksessaan tiedekunnan 50-vuotiskatsauksessa, miten
P-klubilaisten formaalia pukukoodia esimerkiksi vuosijuhlien
yhteydessa on hieman vierastettu, silla frakkeihinhan ei pukeu-
duttu edes yliopiston vuosijuhlissa.

Tama voi tietysti olla myds sukupolvikysymys. Aika ndyttas, miten
niinkin pienet asiat kehittyvit tulevaisuudessa.
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